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INTRODUCCION

¢Qué ventajas presentan los libros de esta coleccion?

Los libros de la colecciéon Los Pequenos Platones, destinados a suscitar la reflexion en los jovenes y a
familiarizarlos con los textos expositivos que han jalonado la historia del pensamiento humano, organizan
su contenido a través de una estructura narrativa. De este modo, los principios, sentencias y maximas de
los distintos filésofos y pensadores se articulan dentro de un relato comprensible. Este no es otro que el
de la propia vida del fil6sofo, ya sea total o parcialmente considerada. Mediante tan sencillo mecanismo
se acerca a los jovenes a la filosoffa desde tres perspectivas necesarias:

¢ Concrecion
Por un lado, el rango mas o menos abstracto que puedan tener muchos de los contenidos se con-
creta en una anécdota desde la que comprenderlos y pensarlos.

* Contextualizacion
En segundo lugar, la exposicion de la vida o parte de la vida del pensador sirve de primera aproxi-
macién y familiarizacion con la biografia del mismo y con una cierta nocién de la historia del pen-
samiento.

* Correlato critico
Por dltimo, esta familiaridad permite la correlacién con la biografia y las anécdotas personales de
nuestros pequefios lectores y lectoras, propiciando una mas facil asimilacién critica con la propia
vida y el propio pensamiento.

¢A quiénes van dirigidos estos libros?

Aunque la colecciéon ha sido concebida como un instrumento ameno para cualquier edad, es cierto que
su principal interés pasa por ser un tipo de exposicion destinada a lectoras y lectores a partir de los nueve
afios, y muy especialmente entre los nueve y los trece o catorce. La coleccion apuesta tanto por la palabra
como por la imagen, buscando una presentacion atractiva y un objeto a la vez reflexivo y ludico.

En tal sentido puede ser un instrumento valioso para madres y padres interesados en esta decisiva
cuestion educativa, para profesores de filosofia o aquellos a quienes convengan en algun momento tales
textos, y, finalmente, y no en menor medida, para personal bibliotecario y gestores culturales (dinamiza-
dores, monitores de clubes de lectura, monitores de ocio y tiempo libre, etc.).

¢Qué pretende aportar esta guia?

Esta guia en modo alguno intenta ser una especie de manual de uso de los textos. Cada lector, cada edu-
cador, podra obtener el mejor aprovechamiento de los mismos desde su personal iniciativa. Incluso sin
necesidad de ayuda alguna las pequefias y pequenos que se acerquen libremente a estas historias podran
disfrutar de ellas como de cualquier otra narracion.

La guia es s6lo un conjunto de sugerencias de uso, de ideas de partida, de posibilidades que se abren
ante el lector-educador con el fin de prestarle un primer umbral desde el que afrontar los textos y apro-
vechar algunas de sus multiples posibilidades. De este modo, nos proponemos no tanto una guifa de uso,
cuanto una propuesta que cada lector-educador podra complementar y ampliar después con su mejor
criterio.



¢Y qué mas?

Para situar a los autores en su circunstancia social e histérica y facilitar una serie de informaciones com-
plementarias, al final de este cuaderno se facilita una serie de enlaces de interés, mediante los que la con-
sulta en Internet les resultara rapida y facil.

¢QUE ESTRUCTURA SIGUE ESTE CUADERNO?

Una guia de contenidos

En primer lugar, se realiza un amplio esquema de ideas, segtn el desarrollo de contenidos del relato. Lo
que pretendemos es sefialar la estructura organizativa de los contenidos filoséficos integrados en la na-
rracion. Su finalidad es que el adulto que maneje la misma pueda tener a mano una suerte de zapa interior
del desarrollo de los principales conceptos puestos en juego por la narracion. En buena medida esta pro-
puesta puede ser un tanto redundante, una glosa innecesaria, pero, en todo caso, servira para orientar a
quienes no estén demasiado familiarizados con los asuntos que aqui se tratan. Facilitara también el poder
mantener siempre a la vista la organizacioén de los contenidos. Ello puede ser util a la hora, por ejemplo,
de programar actividades en un centro de ensefianza o en una biblioteca o club de lectura.

Un conjunto de actividades posibles

En segundo lugar, la guia, siguiendo mas o menos la estructura planteada en el esquema de ideas, de-
sarrolla una serie de propuestas validas segin tres ambitos: 1) familiar; 2) escolar o académico; y 3) de
instituciones culturales relacionadas con el fomento de la lectura (principalmente: bibliotecas, clubes de
lectura, asociaciones infantiles y juveniles de tiempo libre, etc.).

Ahora bien, es importante sefialar que estos tres ambitos no son cajones estancos. Al contrario, con-
vendra al docente tener en cuenta la propuesta de lectura que se dirige a las familias, pues tal esquema
puede ser aplicado en el aula. Y las madres y padres podran aprovechar muy bien las actividades de aula
que se proponen en el ambito académico. Del mismo modo, las instituciones relacionadas con el fomento
de la lectura podran valerse, a la vez, tanto de las propuestas para la familia como de las propuestas para
el aula, a fin de integrar en sus programaciones nuestros textos.

Breve seccion de pasatiempos

Se afiaden al final unos breves pasatiempos en relacion con la lectura y compresion de la obra. No pre-
tenden ser un catalogo exhaustivo de ejercicios ladicos, pero si facilitar unos recursos sencillos con que
poder abrir el apetito de nuestras lectoras y lectores o, pues ambas posibilidades son plausibles, brindar un
entretenido postre a todo el conjunto de actividades.

Los enlaces de interés

Como ya hemos comentado mas arriba, se afladen una serie de elementos de consulta en Internet con el
fin de facilitar fuentes de rapida y asequible informacion desde cualquier ambito.



ESQUEMA DE CONTENIDOS




Un dia loco en la vida del profesor Kant

¢Coémo esta organizado Un dia loco en la vida del profesor Kanf?

La peripecia biografica de Immanuel Kant en este texto abarca el espacio de un dia, pero dividido en dos
jornadas o tramos, el de la mafiana y el de la tarde.

PARTE I: LA MANANA
¢ Contexto
* El compromiso social de los ilustrados. La lucha contra la supersticiéon
¢ El astrolabio: «He aqui la ciencia»
PRIMERA TRANSICION
* La condesa Keyserling y los puentes de Konigsberg
* El problema de los puentes de Koénigsberg
¢ El amigo Rousseau
PARTE II: CRITICA DE LA RAZON PURA
* En la universidad
* Critica de la razén pura: limites y posibilidades del conocimiento
* Racionalistas
* Empiristas
* La revolucion copernicana de Immanuel Kant
* Las preguntas de la filosofia
* La filosofifa como critica
* Juicios analiticos y sintéticos, a prioti y a posteriori
PARTE I1I: CRITICA DE LA RAZON PRACTICA
* El acto libre
* Metafisica de las costumbres
SEGUNDA TRANSICION
* Carta de Marfa Charlotta J.
¢ Circunnavegacion enciclopédica del mundo
PARTE IV: EL IMPERATIVO CATEGORICO Y LA SOBREMESA
* |A comer!
* La ética formal kantiana
* El imperativo categdrico
* Noticias desde Paris
* La paz perpetua
PARTE V: FIN DEL DIA LOCO
* Marfa Charlotta y el orden tranquilizador e ideal de la belleza frente al pavor cosmico de la tormenta



INTRODUCCION

El crepusculo en Konigsberg

Marco urbano en que se va a desarrollar nuestra historia y la vida toda de Immanuel Kant, la ciudad de
Konigsberg, Hay pinceladas sucintas sobre la melancolia crepuscular de las llanuras polacas. Algo en ra-
z6n de ese aspecto de ciudad provinciana en los extremos de Prusia. Un paseante regresa con las luces de
la tarde, el propio filésofo. Hay una mencién a su capacidad intelectual en esa propuesta imaginaria de ser
adversario de Dios en el tablero de ajedrez. Pues, en efecto, una de las funciones de la filosofia kantiana
consistié en hacer una critica de los fundamentos del conocimiento humano, es decit, del conocimiento
racional, diferenciando el verdadero conocer de la mera creencia (por respetable que sea) o de la super-
cherfa.

PARTE I: LA MANANA
Contexto (pags. 4 a 7)

La accién se inicia en una radiante mafiana de verano. Es una especie de «hagase la luz» con la que el dia
ilumina el mundo, tal como los ilustrados pretendieron hacer con el mundo social de su época. Obsérvese
que esta mafana radiante (las Luces) termina, al anochecer, con una tempestad que «hacfa temblar las
pilas de libros» en la casa del filésofo (pag. 60).

Su criado, Lampe, soldado prusiano con un estricto sentido del deber, despierta a Kant a la hora exacta
a que todos los dias debe hacerlo. Esta breve anécdota, mas alla de su indiscutible aire de comedia, nos
sitda ante el tema del deber y del método, del rigor formal que se deriva de la aplicacion de la razén a la
vida practica, de los imperativos kantianos, de que ya hablaremos.

El deber es una formalidad que se constituye como tal, independientemente de nuestros deseos o es-
tado de animo —como podria ser la pereza en este caso— . Ademas, se nos presenta a un hombre rutinario,
de costumbres fijas. Sus habitos son inquebrantables: levantarse, ser afeitado, empolvar su peluca, vestirse
y pasar al gabinete donde lo primero era atender a la correspondencia.

El compromiso social de los ilustrados. La lucha contra la supersticion (pags. 8 a 12)

Kant, que apenas sali6 de su natal Konigsberg, estuvo siempre en medio del mundo, podriamos decir.
Vemos al filésofo enfrascado en responder «a las tonterfas que estaban de moda» (pag. 7). Se trata sin
duda de una de las misiones que se impusieron los ilustrados: combatir la supersticién y la supercheria, las
falsas creencias no fundadas en la razén ni respaldadas por la experiencia. En esta ocasion, le toca rebatir
a un «estrafalario sueco» (pag. 7) llamado Swedenborg'.

Comunicarse con los muertos o con cualquier otra cosa mas alld de este mundo era inadmisible para
Kant. Lo que esta mas alla de este mundo fisico, su fundamento ultimo ha sido el objeto de estudio de
la metafisica®. Pero para Kant la metafisica no podia constituir un conocimiento cientifico. Mas adelante

! Emanuel Swedenborg (1688-1772), tocayo suyo, por cierto, no fue precisamente un ignorante ni un zote supetsticioso, sino un destacado
cientifico y un singular teélogo. Hasta los 56 afios, su vida estuvo dedicada exclusivamente a la investigacion cientifica en diversos campos.
Viajé pot buena parte de Europa y fue un precursor de la ingenierfa submarina y aeronautica, con alguno de los primeros disefios de avién y
submarino. Pero, a partir de los 56 afios, abandoné estas investigaciones para dedicarse a la teologfa y la psicologfa. En la Wikipedia: http://
es.wikipedia.org/wiki/FEmanuel Swedenbor:

2 La metafisica se ocupa del estudio de las causas primordiales o fundamentos de la realidad, pero no de la realidad misma, que es conse-
cuencia de aquellas. El nombre proviene del griego meta (ta) physica «después de los -libros- fisicosy, con el que Andrénico de Rodas clasifico
las obras de Aristételes que trataban de lo que éste llamaba filosofia primera, por dedicarse al estudio de esas causas primeras o conceptos
universales que fundamentaban la realidad. Véase los correspondientes enlaces.
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veremos por qué, cuando el pensador exponga su teorfa del conocimiento ante los estudiantes reunidos
en el aula de la universidad.

La disputa no sé6lo venia del rechazo de las supercherias, sino de cuestiones mas serias acerca de los
limites del conocimiento y, en ultima instancia, del conocimiento de Dios.

Las supersticiones irritaban a Kant, pero no dejaban de ser faciles de rebatir, al fin y al cabo eran irra-
cionales e infundadas.

iComo iba Swedenborg a hablar con los muertos si el a/za no es mas que una idea trascendental, un
molde en el que unificamos todas las percepciones del yo y del mundo psiquico! A Kant no le daban
ningun miedo los cementerios (pag. 10).

Estas ideas las expres6 de hecho en un famoso opusculo, Suesios de un visionario, comentados por los suerios de
la metafisica, que escribié por peticiéon de unos amigos, preocupados por la fama que la obra visionaria de
Swedenborg estaba adquiriendo. El autor sueco habfa ganado gran prestigio como cientifico e ingeniero,
no era un fantoche cualquiera, asi que las afirmaciones que exponia en su obra, Arcana coelestia (1747-
1758), inquietaban a los amigos de Kant, que querian saber la opinién del filésofo. En ella, Swedenborg
mantenia haber hablado con los angeles y haber tenido experiencias de visiones del mundo angélico y del
lugar donde estaban los demonios, junto a otra serie de revelaciones y experiencias ultramundanas.

Kant, que no habia escrito por entonces su primera y fundamental obra, Critica de la razon pura (1781),
debia de tener ya en mente buena parte de los postulados de la misma. Desde luego, en el citado opuscu-
lo trat6 a Swedenborg de personaje «delirante» y «desequilibrado» y a sus visiones de «figuras barbaras e
indeciblemente estupidas».

La figura de Swedenborg debia, en efecto, de irritar mucho al maestro de la racionalidad critica. El
estaba interesado en la magna obra de su siglo, levantar sin desaliento el gran edificio de la Razgdn. De ahi
la «malicia» (pag. 10) ante el extraordinario don atribuido a Swedenborg: jadivinar el futuro! A Kant le
interesa el profeta que pueda «construirlo», no adivinarlo.

El astrolabio: «He aqui la ciencia» (pags. 13 a 15)

Asi pues el unico conocimiento posible es el conocimiento racional, el que proviene de los esquemas de
la l6gica y de los datos de la realidad. Su forma mas depurada, la ciencia, es el modo adecuado de conocer
las cosas. Por eso la ciencia explica. Y sus explicaciones resultan factibles, se pueden comprobar y someter
a experimentos. Esto implica que permiten enunciar leyes y principios. Asi sucedié con el descubrimiento
heliocéntrico de Copérnico, que explicaba por qué el movimiento de los astros se producia del modo
como se producia. Los modelos anteriores, geocéntricos, suponfan multiples problemas para alcanzar un
modo de representaciéon que coincidiese con la realidad.

Con la ciencia se hace posible construir un modelo matematico y su correspondiente instrumento.
Este es el caso del astrolabio’, que nos permite no sélo saber dénde estan los cuerpos celestes ahora mis-
mo y por qué, sino déonde estaran manana. Con el astrolabio los navegantes podian calcular su latitud en
medio de los inmensos océanos o, caso de conocer ésta, averiguar la hora. «He ahi la ciencialy, exclama
nuestro filésofo.

Era el siglo XVIII y la navegacion terrestre estaba en su mayor auge, se habfa hecho necesario desde
el descubrimiento de América y la posterior circunnavegacion de los espafioles, alcanzar todos los puntos
del planeta y llevar la conquista alli donde el comercio o la riqueza mineral lo aconsejaran. Los grandes
viajes a través de los océanos, sin posibilidad de cabotaje, exigian una tecnologia de orientacién enor-
memente precisa. El astrolabio, la brajula y el sextante, mejorados por los modernos avances cientificos,
fueron sus instrumentos mas preciados.

* Astrolabio (del gricgo dotporafiov: astrolabion): instrumento de forma circular que supone una proyeccion estereografica de la esfera
celeste, con mecanismos moviles para calcular respecto de la posicién del sol la de los astros, la latitud y la hora, aunque esto depende de la
finalidad, pues hay distintos tipos de astrolabios (marinero, islimico, etc.). Mds informacién en nuestra seccién de enlaces.
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Pero hay otra clave para interpretar las palabras y el entusiasmo de nuestro filésofo. Kant creyé encon-
trar en su método de critica un giro copernicano en la historia de la filosoffa, una revolucién equiparable
ala que en la ciencia astronémica habfa supuesto el modelo heliocéntrico. Ello afecta a ideas que veremos
mas adelante, al referirnos a su Critica de la razon pura (1781). Principalmente, la concepcién kantiana de
que el sujeto sensible es un sujeto activo, no pasivo, que configura y determina lo percibido.

PRIMERA TRANSICION
La condesa Keyserling y los puentes de Kénigsberg (pags. 16 a 21)

Kant recibe carta de la condesa de Keyserling. Tras unas dudas y vacilaciones, se mira en el espejo. Esa
reflexién de su imagen en el cristal le lleva a plantearse el tema de la percepcion: lo que veo, segiin mi
modo de ver, y lo que realmente sea eso que veo. Por ejemplo: nunca me veo como me ven los otros, sino
en una imagen invertida. «Nadie puede ver el mundo tal y como es en si mismol», la frase nos devuelve
en parte a lo dicho en el epigrafe anterior. Nadie alcanza a percibir ni a conocer el mundo en cuanto tal,
en sus nozmenos, sino en cuanto la imagen que me llega de él, en sus fendmenos.

Pero el estricto sentido del deber de Kant no permite que las pasiones sentimentales le hagan olvidar
la obligacion de dirigirse a su clase en la universidad.

El problema de los puentes de Kénigsberg (pags. 20 y 21)

Y alla fue «pasando una sola vez por cada uno de los siete puentes de la ciudad». Kant posiblemente no
creyera en milagros, pero parece que los hiciera él mismo. Desde luego no es de extrafiar que nadie haya
conseguido saber cémo se las ingeniaba nuestro chino de Konigsherg. Y suponemos que a Eulet* y a toda
la tradicién matematica posterior no debié de hacerle mucha gracia que Kant se llevara este secreto a la
tumba.

En fin, todo ello es una pequefia broma de un texto dedicado al placer del conocimiento.

Porque lo cierto es que los siete puentes de Koénigsberg —que sortean el rio Pregolya y que guardan exac-
tamente una distribucién y relacién con el terreno como la que se representa en la ilustracion de la pags.
20 y 21— dieron mucho que hablar en la época.

El condado de Koénigsberg acogié por entonces a relevantes figuras del mundo intelectual y cientifi-
co, ademas de nuestro autor. Entre otros, filélogos como Johann Georg Hamann o matematicos como
Christian Goldbach. Y el mencionado Euler, uno de los genios matematicos mas decisivos de todos los
tiempos. Se puso de moda, entre ellos y entre los ciudadanos cultos de la ciudad, el siguiente desafio ma-
tematico: sera posible cruzar todos los puentes de la ciudad pasando por ellos sélo una vez?

Y no es posible. Pero lo importante de esta imposibilidad es que Euler lo demostré matematicamente,
y no, como otros lo habifan intentado, por el expedito método de agotar todas las alternativas posibles.
La solucién de Euler no sélo permitia determinar el asunto de los siete puentes sobre el Pregolya, sino
hacerlo extensivo a todo un conjunto de fenémenos relacionados con la representacioén espacial. De ahi
naci6 la actual topologfa. El mapa del metro con sus curiosas formas de representar las lineas y los puntos
de transbordo es un resultado de la teorfa de Euler sobre los puentes de Konigsberg, Los genios tienen
esas condiciones a veces, que hasta jugando son capaces de crear algo verdaderamente grande.

* Leonhard Paul Euler (Basilea, Suiza, 15 de abril de 1707 - San Petersburgo, Rusia, 18 de septiembre de 1783). Se trata del principal
matematico del siglo XVIII y uno de los més grandes y prolificos de todos los tiempos. Vivié en Rusia y Alemania. Realizé importantes des-
cubrimientos en areas tan diversas como el cilculo o la teorfa de grafos. También introdujo gran parte de la moderna terminologia y notacién
matematica; a él se debe, por ejemplo, la nocién de funcién matematica. Como fisico, destacan sus trabajos de mecanica, 6ptica y astronomia.
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El amigo Rousseau (pags. 22 y 23)

A continuacion, Kant se encuentra con Rousseau, sin duda una licencia histérica del texto. Pero, si no
se vieron en Konigsberg, es oportuna aqui la figura de Rousseau porque buena parte de su pensamiento
moral y politico influy6é enormemente en la «razén practicay, es decir, en la nocién moral de la teorfa kan-
tiana. Kant toma de Rousseau, como muy bien indica el texto, la consideracion de la naturaleza igualitaria
del ser humano en cuanto a su dignidad.

La frase que le grita a Rousseau no es caprichosa. Kant, desde el punto de vista de la razén pura, tenia
como modelo miés excelso los Principia> de Newton; pero, desde el de la razén practica quien pesaba era
Rousseau. De ahi la comparacién: «Saludos, Jean-Jacques, Newton de la moral».

La dedicacion de Rousseau a la botanica es, en efecto, tardfa, y ocup6 la tltima etapa de su vida.

Tan decisiva fue la influencia de Rousseau en la consideracién de Kant que, segun es popular, el sabio de
Konigsberg sélo varié su horario en dos ocasiones: el dia que llegé la noticia de la Revolucién Francesa y
el dfa que recibié el ejemplar de Emilio 0 De la educacion (1762), de Rousseau.

PARTE II: CRITICA DE LLA RAZON PURA
En la universidad (pags. 24 a 32)

Kant expone en el aula universitaria su critica acerca del modo como se da el conocimiento en nosotros.
También afronta el nicleo de su pensamiento moral: cémo se debe estructurar la razén practica, es decir,
la raz6n aplicada a la conducta, a las decisiones acerca de qué he de hacer con mi vida.

La imagen del herrero hace referencia a la férrea manera de pensar kantiana, siguiendo estrictamente
los esquemas logicos de las inferencias de la razén. Por ello, comprender sus reflexiones exige un gran
rigor analitico y cierta familiaridad con la jerga filoséfica de la época.

El lector podra encontrar en nuestra seccion de enlaces, si lo desea, informaciéon mas amplia y precisa
sobre el asunto. Aqui sélo daremos una explicaciéon lo mas sencilla posible, aun a riesgo de perder rigor,
necesariamente. Unas breves notas para intentar hacer comprender a un lector no familiarizado con este
tipo de problemas el meollo de la cuestion que estaba en liza en aquel entonces.

Critica de la raz6n pura: limites y posibilidades del conocimiento (pags. 24 a 27)

Kant estaba enfrascado en la elaboracién de una de sus obras mayores, la citada Critica de la razin pura. La
obra que debia superar el callejon sin salida a que habia llegado la filosofia de su tiempo en el marco de
la teorfa del conocimiento. Un debate que habia comenzado en la ultima mitad del XVII y se prolongd
y amplié durante buena parte del XVIIIL.

¢Es nuestra percepcion del mundo algo fiabler, scual es el método de conocimiento que garantiza la
verdad?, ¢puede alcanzarse ésta?, spuedo estar seguro de lo que percibo respecto del mundo y de mi?,
¢y de lo que conjeturo, aun en pura logica?

Los pensadores de la época —filésofos, cientificos, matematicos— habfan observado que se daban en
nosotros dos tipos de conocimiento relativamente distintos: aquellos datos que proceden de la realidad,
de las percepciones; y aquellos otros que proceden del propio razonamiento y cuya verdad esta en rela-
cién con su coherencia o con su evidencia racional exclusivamente.

Kant lo expone a sus alumnos en la pag, 24: «El gusto peculiar de la sopa de anguila» y «las ecuaciones
matematicasy».

> Filosofiae Naturalis Principia Mathematica (1687) La obra que recoge los resultados de la investigacién newtoniana en calculo y mecanica,
quizas la publicacién cientifica mas importante de todos los tiempos.

10



En efecto, no puedo saber como es el gusto de la sopa de anguila (aun si me lo explicara alguien) si no
la pruebo personalmente, si no tengo de él una zntuicion, una experiencia. Las percepciones formaran en
nosotros juicios de conocimiento a posteriors, pues no cuentan para el sujeto sino después de haber expe-
rimentado la realidad. Por el contrario, la verdad de una ecuacién es una verdad logica que se demuestra
en si misma. No necesita de la realidades. Es evidente que si 20 X = 50 + 10, entonces X = 3.

Estos juicios lo son a priori, pues pertenecen a nuestra estructura légica, innata, y no dependen de la
experiencia.

Como es sabido, esta correlacion de la naturaleza del conocimiento dividio a la filosoffa de la época en
dos corrientes.

Una era casi exclusivamente britanica, representada por nombres como John Locke y David Hume, el
empirismo. Se trataba de una reaccion frente al racionalismo continental, cuyos maximos exponentes serian
René Descartes, Gottfried W. Leibniz y Christian F. von Wolff, a quien Kant sigui6é especialmente de
cerca en su critica de la metafisica.

Kant, en principio, era racionalista, pero hubo de afrontar el analisis de las posibilidades de la razén
pura cuando la lectura de Hume le sac6 de «suefios dogmaticos», como él mismo declaré.

Racionalistas

Para los racionalistas, el universo era una maquinaria regida por leyes racionales, y nuestra posibilidad de
conocimiento procede del hecho de poseer una mente racional. Los principios que rigen el mundo son
universales y necesarios. Es decir, se demuestran en si mismos. Ejemplo: E/ todo es mayor que cualquiera de
sus partes. Y de ellos se deriva logicamente todo el resto de leyes, cuya condicién de verdad se funda en los
principios universales e innegables: los axiomas de las matematicas o de la logica.

Esos juicios no fundan su verdad en la realidad, son « prior;, independientes de ella. Y son ademas
analiticos’, pues de ellos detivan el resto de juicios y conceptos hasta alcanzar las percepciones del mundo
fisico, que no pertenecen a la razon, pero es la razén quien las verifica.

Los racionalistas tenfan como modelo las matematicas. Matematicos fueron Descartes y Leibniz muy
destacadamente. Habf{a, sin embargo, una ultima precision importante: para justificar esos juicios inne-
gables en si mismos, para justificar que no fueran a su vez una estafa, se exigia la existencia de Dios:
un Dios racional, y, por tal, bueno necesariamente, que no podria incurrir en la maldad de inducir-
nos a error. La pregunta es evidente: sesa exigencia necesaria es justificacion suficiente de la existencia
de Dios?

Empiristas

La reaccion de los pensadores y cientificos ingleses dio la vuelta al edificio de la 16gica, poniendo sus bases
en la percepcion, en la empeiria (del griego éunepia «experienciay), de ahi la denominacion de empirismo. Las
ideas provienen de la realidad que las crea en nosotros mediante las percepciones. Son juicios @ posteriors,
creados en nuestra mente después del hecho percibido. Desde ellos, nuestra mente sinfetizalos fenébmenos
estableciendo comparaciones de rasgos comunes, es decir, creando categorias cada vez mas universales y
abstractas. Son, por ello, juicios a pasteriori y sintéticos’.

El problema que expuso Hume es que las estructuras con que estableciamos relaciones entre los he-
chos percibidos no pertenecian ya a la realidad, al fenémeno, sino que eran inferencias nuestras y, por
tanto, podrian ser sélo eso: estructuras de la mente del sujeto que no se dieran realmente entre los obje-
tos. Esto afectaba a una relacion fundamental para toda la tradicion filoséfica, la relacion de causa-efecto.

% Analisis (del griego dvadvorc: analysis; compuesto de ana: arriba, v /Asis: soltar): alude siempre al acto de descomponer una unidad en sus
gricg G ysis; Y

partes o funciones a fin de comprender su sentido.

7 Sintesis (del griego odvOeoic: synthesis, compuesto por sy, con, a la vez, y thesis, posicion, conclusion; se refiere al proceso de componer la

unidad o generalizacién maxima a partir de sus elementos concretos o individuales).
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La cual es, ademas, fundamento de la ciencia toda. Sin poder constatar la verdad de esa relacion, el cono-
cimiento cientifico y su edificio de principios y leyes se venia abajo por completo.
Como vemos, ambas hipétesis dejaban al conocimiento humano en una tesitura complicada. Una exigfa
que Dios existiera (sin poderlo comprobar) y la otra no podia garantizar que la relaciéon logica que esta-
blecemos en nuestros juicios a partir de la experiencia sea una relaciéon verdadera.

Y esto es lo que irritaba verdaderamente a Kant. De ahi su exclamaciéon: «Como si el mundo sélo
fuese un delirio fantasmall» (pag. 9).

Kant necesita superar las chacharas supersticiosas, pero también las limitaciones del racionalismo y el
empirismo.

La revolucion copernicana de Immanuel Kant

Su investigacion dio como resultado una de las obras mas importantes de la Historia de la Filosofia: Critica
de la razon pura (1781).

Lo que captamos son fendmenos, es decir, las manifestaciones como la realidad es percibida por los
sentidos e interpretada por nuestra mente (intuiciones, experiencias). Es el modo como nuestra mente
capta el objeto (fendmeno), pero no el objeto en si mismo, al que Kant llamara nosimeno. Y la razén por
la que captamos fenémenos y no cosas en s/ es que nuestra propia mente determina lo captado segin su
propia estructura a priori. En este gran detalle radica la revolucion del andlisis kantiano. El sujeto ya no
es un mero perceptor pasivo de estimulos, como en el empirismo, sino que estos estimulos llegan a él a
través de las estructuras que le son propias: sentidos, pensamiento, etc. Y, por tanto, llegan ya determina-
dos por el sujeto mismo, que los moldea, por asi decir, a la manera como sus sentidos y su mente estan
configurados. Esas percepciones y conceptos son después sintetizados en busca de ideas cada vez mas ge-
nerales. Para ello, en lo mas alto de la piramide del pensamiento tenemos categorias que, a priori, establecen
modos de relacién y unificacion 1égica, dentro de los cuales ordenamos y generalizamos las intuiciones
de la experiencia. Son conceptos puros de la razon o ideas trascendentales, que guian el uso del entendimiento en
la experiencia en cuanto conjunto, para hacerla inteligible y que no quede dispersa en un maremdgnum de
percepciones y sensaciones sin sentido.

Ahora bien, esas ideas —que Kant llama #rascendentales y que identifica con el mundo, el almay Dios— no
poseen contenido respecto del conocimiento. Son #oldes, estructuras ideales para organizar las percepcio-
nes sintetizadas conforme a las categorias de nuestro entendimiento; pero no poseen intuicién de si, no
podemos percibir a Dios o al alma empiricamente, por lo mismo que podemos tener percepciones par-
ticulares del mundo, pero no de la idea trascendental de »undo, es decir, del mundo en cuanto totalidad.
Del mundo en cuanto totalidad no tenemos sino una idea que nos sirve para unificar bajo su concepcion
todos los fenémenos de la experiencia.

Por tanto, podemos pensar el ambito metafisico, pero no conocerlo. Pues nuestra mente no tiene ac-
ceso al conocimiento metafisico, a aquello que estarfa en la fundamentacién de todo, lo que Kant llama
lo nounménico —por oposicion a lo fenoménico, que si percibimos—. Asi, la causa inmotivada, la causa tltima de
todo, Dios, carece de contenido empirico, no puede ser conocido, sf pensado.

Las preguntas de la filosofia (pag. 24)
Si de parte de la matematica se postulan axiomas necesarios y universales, la filosofia, que también debe

seguir el curso de la razon, esta orientada a la busqueda de definiciones, es decir, a responder preguntas.
Las tres preguntas de la filosofia, que Kant enuncia en su CRP, son:
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*  ¢Qué puedo conocer?
*  ¢Qué debo hacer?
*  ¢Qué me cabe esperar?

Como vemos, la primera nos exige una critica de los limites y posibilidades del conocimiento. Es aque-
lla a la que Kant intenté responder con su Critica de la razin pura. La segunda afecta a la conducta, al modo
como debo conducirme en el mundo, es una consideracién moral, que atafie a la razén practica, aquella
que me sefiala lo que debo o no debo hacer. Y la tercera esta enfocada hacia la trascendencia: qué puedo
esperar mas alla de este mundo, de sus limites y determinaciones. Estas dos ultimas preguntas son las
que Kant afronta en sus Fundamentos de la metafisica de las costumbres (1785), Critica de la razon prictica (1788),
y Metafisica de las costumbres (1797).

De todo ello se concluye que la filosofia es la ciencia de los fines ultimos. Pues estas tres preguntas
para Kant no eran sino variantes de una tnica y misma cuestion: ¢qué es el hombre?®

La filosofia como critica (pag. 20)

La filosofia de Kant es una reflexién critica, se encamina a discernir los limites y posibilidades de la razén
en sus aspectos teorico, practico y trascendente. S6lo cuando el hombre se atreva a esta critica, a pensar
por si mismo, habra alcanzado su mayoria de edad. El hombre ha de pasar el «tribunal» de la razon critica.

En uno de los saltos mas fascinantes de la historia del pensamiento, como ya hemos visto, Kant
conclufa que el sujeto racionalizador no era un sujeto pasivo. Y ésta era, segun dijimos, una revolucién
copernicana para la filosofia. Y, en efecto, fue un concepto decisivo para la teoria del conocimiento.

Por eso la evocacion de Copérnico en la pagina 10 no es sélo un ejemplo mas. Kant se sentfa un revo-
lucionario copernicano del pensamiento.

Pero entremos en algin detalle.

Kant superaba, por un lado, las limitaciones del racionalismo: no eran las ideas a priori las que se aco-
modaban a la experiencia. Y, por otro, el escepticismo empirico de Hume: pues tampoco la experiencia
se limitaba a percepciones sin conexién demostrada posible con los juicios de relacién que elaboraba
nuestra mente.

El gran paso de Kant consiste en diferenciar la realidad en cuanto tal, en si misma, a la que denomina
nodimeno, de la realidad en cuanto que la percibimos, a la que denomina fendmeno.

El sujeto de experiencia es un sujeto activo, que, para percibir el mundo, configura la cosa en si, el
nodimeno —imperceptible, en tanto que tal—, en fendmeno, en aquello que es percibido en consonancia con las
formas a priori de la intuicién, como ocurre con las ideas de tempo y espacio. A priori porque son universales
y necesarias: formas que afectan a todos los fenémenos y estan exigidas por nuestro modo de conocer.
Todo fenémeno por el hecho de ser percibido lo es en un espacio y tiempo determinados. Por esto mis-
mo, podemos pensar en Dios, pero no podemos conocetlo, percibitlo, ya que Dios no esta determinado
en el tiempo ni en el espacio.

Ello no implicaba que s6lo fueran validos aquellos juicios elaborados a partir de la intuicién, de la
experiencia. Kant no era empirista. El objeto percibido no es la cosa en si, sino su manifestaciéon en tanto
nuestro modo de configurarla a través de nuestras ideas @ priori. Ahora bien, y aqui se constituye otra de
las innovaciones geniales de la critica kantiana, los juicios determinados por estos fendmenos sometidos
a ideas a priori son sintéticos, es decir, afladen conocimiento. Son juicios cuyos predicados aportan conte-
nido al sujeto. Esto es complejo, veamoslo mas despacio.

Juicios analiticos y sintéticos, a prioriy a posteriori

8 Precisamente las cuatro cuestiones de las que parte el famoso estudio de Martin Heidegget, Kant y el problema de la Metafisica (1929), tan
brillante como polémico.



Un juicio es analitico cuando el predicado esta contenido en el sujeto. Recordemos nuestro ejemplo de
antes: «El todo es mayor que sus partes». Al ser de este modo, es @ priorz, pues es independiente de la
experiencia, y es universal y necesario.

Por el contrario, resulta sintético cuando el predicado anade al sujeto algo que no esta necesariamente
contenido en él, es decir, aporta una informacién que, de no existir el predicado, no sabriamos. Son, por
tanto, los juicios sintéticos los que amplian el conocimiento. Pero son juicios a posteriori, necesitan ser
conocidos, no se pueden deducir: como sucedia con el sabor de la sopa de anguila, que hay que haberla
probado; o como sucede en los predicados de proposiciones como éstas: «Fuera se anunciaba una limpia
mafiana de verano» (pag. 6); «Jean-Jacques se pasaba la mayor parte de su tiempo cuidando de su herba-
rio» (pag. 23). Estos juicios a posteriori son contingentes, carecen de necesidad y de universalidad: estas
cosas pueden suceder o no.

Pero Kant se dio cuenta de que hay juicios sintéticos que son a prior, juicios que aportan un predicado
no contenido en el sujeto y que, sin embargo, son universales y necesarios. Por ejemplo: «L.a recta es la
distancia mas corta entre dos puntos». En este enunciado, el predicado «es la distancia mas corta entre
dos puntos» no esta contenido en el sujeto «la recta». Es, por tanto, sintético. Me aporta una informacioén
que, de otro modo, yo no podria deducir por mi mismo. Pero es universal y necesario, @ priori, pues se
cumple para todos los casos del universo fenoménico, que es un universo determinado por la intuicién
pura a priori del espacio, de un espacio geométrico.

Estos juicios sintéticos @ priori serfan para Kant los juicios de la ciencia, los juicios que nos permiten
un conocimiento intuitivo a la vez que fundamentado racionalmente.

PARTE III: CRITICA DE LLA RAZON PRACTICA
El acto libre

El texto alcanza uno de los problemas mas arduos del pensamiento kantiano y, en general, de toda la
filosofia occidental. ;Existe la libertad realmente o es una ilusiéon de nuestra percepcion psiquica?

En efecto, si pertenecemos al mundo de los fenémenos, como de hecho pertenecemos en cuanto a lo
que de nosotros mismos percibimos, estaremos sometidos a las condiciones del mismo tal como lo estan
todas las cosas del universo. Por tanto, nuestras decisiones habran de estar condicionadas por las intuicio-
nes puras « priori de tiempo y espacio y, finalmente, ordenadas dentro de la categoria de causa-efecto, que
es el sentido con que ordenamos todo cuanto en el mundo fenoménico sucede.

Asi pues, cuando tomo una decision estoy haciéndolo como parte de algo que pertenece a esa cadena
de causa-efecto. ¢Soy libre o simplemente creo ser libre? ¢No sera que sigo sin mas las condiciones de la
realidad que me inclinan a obrar —y decidir obrar— dentro de una determinacién concreta?

«Tomemos el ejemplo de un mentiroson, dice Kant. «Si quisiéramos explicar su acto dirfamos que se
ve obligado a mentir, que esta influido por malas companias o determinado desde su mas tierna infancia
a cometer el mal, que sélo sigue su destino... ;Doénde esta ahi la libertad?» (pag. 27).

O dicho de otra forma: si el acto libre existe, sélo puede hacerlo desde fuera de esa cadena de causa-
efecto de las demas cosas. Se necesitaria por tanto que nuestra a/a, en términos kantianos, tomase esas
decisiones desde lo noumeénico, es decir, desde mas alla del mundo fisico, fenoménico, del mundo que
percibimos y en el cual la causa condiciona estrictamente al efecto. Descartes habfa conjeturado que en
nosotros y en el universo se daban dos ambitos, de los que el ser racional, humano, serfa un punto de in-
terseccion, por asi decirlo. Descartes pensaba que perteneciamos, como cuerpo, al mundo material, espa-
cial, extenso. Pero en cuanto pensamiento, nuestra alma no pertenecia a lo extenso, sino que permanecia
en el mundo no extenso, no material, el Ambito de lo racional e ideal.

Kant, sin embargo, crefa que todas las condiciones de nuestro pensamiento estaban dentro de la es-
tructura fenoménica, y que el @/za no era sino una idea. El resultado categérico de la unificacion de todos
los fenémenos percibidos como aquello que es propio de mi mismo, como todo aquello que percibo de
mi mismo y a lo que llamo yo. El alma, por tanto, es una categorfa trascendental en la que unificamos
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todos esos fenomenos del yo, pero no tenemos conocimiento de ella, es una idea trascendental, no un
fenémeno cognoscible.

Ahora bien, solo ella serfa el garante de que actuamos desde la libertad. Ya que la libertad no es posible
sino desde lo incondicionado, desde lo incausado. Tengo que tener la posibilidad de actuar desde fuera de
la cadena de causas, para que mi libertad lo sea realmente. Por ello necesito un a/za, es decir, una entidad
de conciencia que actie desde mas alla de lo fenoménico. Desde lo trascendental.

Pero ya vimos que no podemos tener acceso al conocimiento trascendental, ya que las ideas trascen-
dentales (el #undo como totalidad, el alma y Dios) no son sino ideas universales a priori con que nuestra
mente unifica las percepciones y juicios elaborados a partir de los fenémenos percibidos. Fenémenos que
lo son conforme a tres conjuntos:

Los fenémenos externos, que se unifican en mundo como totalidad.

Los de mi psique interna, a los que llamamos a/ma.

La idea ultima de que todo ello proviene de una causa anterior a todas las causas e incausada ella mis-
ma, Dios.

Y estas ideas trascendentales nos sirven para pensar y ordenar el mundo, pero no para conocetrlas a
ellas mismas en cuanto verdades, pues no existen como fenémenos.

Asi se comprende la desolacién que el discurso kantiano produce en sus alumnos. No menor que el
que produjo en la sociedad de su tiempo, al menos mientras se considera sélo la Critica de la razin pura,
que nos dejaba sin posibilidad de tener acceso al conocimiento de lo metafisico: «...] habia masacrado a
la guarnicién sobrenatural, ahogado a Dios en su propia sangre, destripado la libertad y dejado al alma
inmortal agonizante» (pag. 28).

Pero la Critica de la razén pura no era mas que el primer peldafo del gran edificio kantiano. En otras
tres obras publicadas a continuacién, Kant afronta el tema de la libertad. Lo hace en su critica de la ética,
es decir, la razén practica y su relacion con la necesidad de lo trascendental: necesidad de a/wa y Dios. Nos
referimos a Fundamentacion de la metafisica de las costumbres (1785), Critica de la razon prictica (1788) y Metafisica
de las costumbres (1797).

Metafisica de las costumbres

«Tranquilizaosy, dice Kant a sus atribulados alumnos. «No podemos demostrar la libertad, la existencia de
Dios o la inmortalidad del alma». Tales cuestiones sobrepasan los limites de nuestro conocimiento. Pero
las cuestiones que no encuentran posibilidad en la ciencia pueden «verse resueltas desde el punto de vista
de la moraly, dird Kant (pag. 30).

En efecto, si en cuanto a la pura razén no podemos demostrar que el mentiroso ha obrado libremente,
s{ estamos obligados desde el punto de vista practico, es decir, moral, a considerarlo libre. Pues de no ser
libre, de haber actuado por condiciones determinantes, su mentira no serfa imputable como delito o acto
inmoral, ya que no le habria quedado mas remedio.

Ademas de un alma inmortal, esta consideraciéon nos obliga también a exigir un mas alla de este
mundo y este tiempo, donde la conducta practica, ética, sea juzgada y se alcance una ultima condicién
de justicia absoluta. En los limites de la vida humana, mortal y finita, no hay posibilidad de una justicia
absoluta, sino precaria. Con la exigencia de inmortalidad del alma, sobreviene la de Dios mismo, ya que
de otro modo no habrfa un sujeto que pudiera juzgar e imponer esa justicia.

Si éticamente no exigimos esta triada necesaria —alma responsable de su libertad, inmortalidad de la
misma y presencia de un Dios justo— darfa lo mismo que nuestros actos fueran malos o buenos, estarfa-
mos autorizados a obrar de cualquier forma, ya que nuestra vida carecerfa de sentido, de horizonte ético.
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SEGUNDA TRANSICION
Carta de Maria Charlotta J.

El texto nos deja en este fragmento de transicién algunas de las opiniones de Kant acerca de las mujeres,
tomando como excusa la carta de Marfa Charlotta J.

Parte de estas opiniones se encuentran recogidas en los escritos estéticos de Kant, acerca de su dife-
rencia entre lo bello y lo sublime. Entendfa que las mujeres no eran menos inteligentes que los hombres,
pero pertenecian a modos de razonamiento distintos, por cuanto lo bello es facil y natural, mientras lo
sublime exige esfuerzo y perseverancia; lo bello es agradable, lo sublime profundo. Lo bello es propio de
la mujer; lo sublime, del hombre.

En las Observaciones sobre el sentimiento de lo bello y lo sublime (1764), no sélo se afronta el hecho de que el
«bello sexo» —calificativo que a Kant le parecia extraordinariamente acertado— resulte siempre «mas fino
que el del varén», es que ademas el caracter mismo del sexo femenino «permite reconocerlo mediante
el signo de la belleza». Por el contrario, el masculino ¢a qué rasgo mas definitorio podria aspirar? Para
Kant, sin duda, la denominaciéon adecuada setia la de sexo noble. El atributo de la belleza no es tan sélo
un atributo fisico, afecta a todas las cualidades del sexo femenino. La inteligencia, en una mujer, debe ser
una inteligencia be/la, mas que profunda, y «la virtud de una mujer es una virtud bella», mientras que la
masculina resultaria ser una virtud zoble. Las mujeres, evitaran el mal, no por injusto, sino por feo; y para
ellas son virtuosas las acciones que son moralmente bellas.

Circunnavegacion enciclopédica del mundo

A continuacion vemos a Kant, en el puerto, contemplando los barcos, pues no de otra naturaleza fueron
sus viajes. En una época de grandes pensadores que fueron casi sin excepcion hombres enormemente
inquietos y viajeros, Kant es el tnico gran filésofo de su tiempo que no se movio practicamente de su Ko6-
nigsberg natal. Y ocasion y ofertas no le faltaron, al menos desde las mas importantes catedras europeas.
Pero el viaje de Kant era otro de los viajes que un hombre puede hacer: el enciclopédico. Esa herramienta
del conocimiento universal que inauguraron los pensadores ilustrados, con la que el descubrimiento del
mundo quedaba al alcance de todos. Un globo terraqueo que por fin se iba volviendo comprensible. La
prodigiosa memoria de Kant le permitfa hablar de realidades lejanas con todo detalle, a partir de su cono-
cimiento libresco de las mismas.

Estamos en la época de mayor esplendor de las exploraciones maritimas, del desarrollo de las mas
innovadoras técnicas de orientacién y navegacion, como hemos visto con el caso del astrolabio. Al que
siguieron la invencién, a mitad de siglo XVIII, del sextante, que sustitufa al cuadrante de Davis, el desa-
rrollo de la tecnologia del cronémetro a partir de los estudios del péndulo de Newton, la investigacion
de calculos de posicion respecto de la longitud terrestre y toda una serie de mejoras en el disefio de los
buques y las técnicas de navegacion. El ambito humano se ensanchaba a lo largo de un mundo que iba
encogiendo y haciéndose mas familiar y habitable, al tiempo que ofrecia una promesa de aventura y ri-
quezas antes no sofiada. Y, a la vez, también el cielo habia descendido de su pedestal. Las observaciones
de Galileo, gracias a la invencion del telescopio (que a su vez era resultado de los avances en 6ptica) ya
mostraron que no se trataba de aquel concepto eterno y perfecto del mundo supralunar de los antiguos,
sino de planetas parecidos al nuestro, que, como él, giraban en torno al Sol y posefan satélites como nues-
tra luna, jy manchas e imperfecciones! ;No cabia entonces la posibilidad de que estuvieran habitados? El
espacio no suponia ya una linea divisoria entre lo perfecto y divino, alla en el cielo estrellado, y lo sublunar,
imperfecto y humano. Todo al fin era un vasto dominio regido por leyes de la misma naturaleza que las
que gobernaban los fenémenos terrestres, como la Ley de Gravitacion Universal’ habfa demostrado.

? Newton enuncié el principio de gravitacién universal de la materia. Y estableci6 sus condiciones matematicas en la famosa ecuacion segin
la cual la fuerza de atraccién de dos cuerpos es proporcional al producto de sus masas e inversamente proporcional al cuadrado de su dis-
tancia, multiplicado por G, constante de gravitacién universal. Por tanto: F = G (m, . m)) /
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Kant podia contemplar el inmenso cielo estrellado sobre él. |Y se llenaba de admiracién y respeto!

PARTE IV: EL IMPERATIVO CATEGORICO Y LA SOBREMESA
jA comer!

De nuevo Lampe, fiel a la rutina, anuncia a Kant la hora del almuerzo.

Es la reiteracion de lo cotidiano, del deber. Pero también del placer bien entendido. Nada quedaba al
albur en la vida del filésofo: hasta tenfa calculado el nimero mas adecuado de comensales en la mesa, de
modo que la conversacion fuera posible entre todos ellos y en nimero suficiente para que no languide-
ciera. No menos de tres, como las Gracias, ni mas de nueve, como las Musas.

Hoy Kant come «como las gracias», con dos contertulios mas: un joven filésofo francés y el comer-
ciante britanico Joseph Green, amigo de nuestro protagonista.

Kant, a pesar de cierta imagen topica que ha quedado de él, en cuanto al extremo rigor de sus costum-
bres, fue hombre afable y amigo de las relaciones sociales. De hecho, es posible que parte de su fama, con
respecto a la estricta puntualidad, se deba mas, segin parece, a su amigo, el comerciante inglés Green,
que al propio Kant. Pues en efecto Joseph Green era enormemente puntual, como buen inglés, y parece
ser que si quedaba a una hora con el filésofo para salir a pasear, y éste se retrasaba, Green partia con o
sin él. Green fue uno de los dos mas intimos amigos de Kant. El otro fue Daniel Funk, un muy popular
profesor de Derecho en la universidad de Konigsberg.

La charla empieza animadamente con Kant contando chistes y pasa luego a analizar algunos temas
menores, pero de notable importancia para un racionalista empedernido que no queria dejar nada para
almuerzo de la casualidad. Es cierto que nuestro filésofo, de salud y fisico muy débiles, se cuid6 bastante
a lo largo de su vida, y quizas debido a ese cuidado fue tan larga.

La ética formal kantiana

En la conversacion de las pags. 48 y ss. encontramos planteado uno de los problemas morales que Kant
afronté en sus obras sobre la razén practica.

La concepcion formal de la ética kantiana nos ayudara a comprender mejor la obstinacién de nuestro
filésofo para mantenerse en la verdad a toda costa, sin tener en cuenta el riesgo que, en ocasiones como
las planteadas en el ejemplo de la pagina 49, pudiera acarrear.

Observemos en principio lo siguiente: para el chino de Kénigsberg, el conocimiento moral no se ocu-
pa del ser de las conductas en cuanto tales, empiricamente consideradas; sino de como deberfan ser las
mismas. El conocimiento moral se ocupa del deber ser, no del ser. No se pregunta por lo que sea el bien
—contenido o materia del bien—, sino por cémo se alcanza, forma. De ahi que la ética kantiana es considera-
da una ética formal, frente a las precedentes, que se ocupaban del bien en cuanto a concepto, a contenido,
y se consideran, por ello, éticas materiales.

Asi, Kant les propone a sus contertulios la pregunta por lo «absolutamente bueno o moral». Y estos
responden con conceptos: la salud, la inteligencia, etc. Vemos que atribuyen al bien un sentido material,
conceptual: salud, inteligencia.

Pero Kant les demuestra que si se pretende una ética universal y necesaria, es decir, racional, no se
puede proponer el bien en cuanto contenido, en cuanto concepto de /& bueno. Lo tnico de lo que podamos
afirmar sin contradiccién que es absolutamente bueno es «la voluntad de hacer el bien» (pag. 51). Como
se ve esta «voluntad» es formal, es una disposicion libre al bien, pero no esta determinada @ posteriori por
ningun tipo de experiencia acerca de qué sea el bien. Esa voluntad es anterior a cualquier experiencia, es
un « prorz, y es universal y necesaria.

En las éticas materiales, el sujeto esta determinado, no es libre, porque estas éticas poseen un caracter
hipotético, condicional: «Si quieres conseguir tal bien, obra de esta o aquella manera». Y siendo diversos
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los objetos elegidos por cada una de las éticas posibles, tal objeto, el bien perseguido, no tenia caracter
necesario y universal, sino accidental y contingente: para cada una podtia el bien ser una cosa distinta e
incluso opuesta. Por ello, se necesita una ética de lo universal y necesario, es decir, que valga para todos
los hombres y situaciones, que sea independiente, @ priori.

Por ultimo, los sistemas éticos anteriores a Kant son heterénomos: condicionan al sujeto desde fuera,
desde algo ajeno a él mismo. Por tanto, no se trata de una opcion libre, sino impuesta, lo que entra en
contradiccion con la necesaria libertad de todo sujeto ético.

Se concluye entonces que no debo obrar por esto o por aquello, sino por deber, porque sea asi como
debo obrar, independientemente de que tal obrar tenga buenas o malas consecuencias sobre mi o sobre
otros.

El imperativo categdrico

De este modo, el obrar sélo esta condicionado por la ley moral, que es @ priori, y que nace de mi condi-
ci6én racional, de mi sujecién no a un determinado bien, sino al deber en si mismo. Esta manera ética es
una forma libre del obrar. A esta ley moral la llama Kant imperativo categorico, para distinguirla del imperativo
hipotético del «si quieres esto, obra asi». De manera que no existe un modo bueno de obrar, sino que en
cada caso sera elegido aquel que se adapte al imperativo categorico.

Este imperativo lo enuncia Kant mediante tres proposiciones (ver intervencion del protagonista en

pag. 51):

*  Obra sdlo segiin una maxima tal que puedas querer al mismo tiempo que se torne en ley universal.

* Obra como si la mdxima de accion hubiera de convertirse por tu voluntad en ley universal de la naturaleza.

*  Obra de tal manera que uses la humanidad, tanto en tu persona como en la persona de cualguier otro, siempre como
un fin y nunca como un medio.

Como vemos, Kant tenfa serias razones para empenarse en decir la verdad ante sus dos amigos. En la
pag. 48 lo explica extraordinariamente bien. L.a mentira es una contradiccion. Y nada mas irracional que
la contradiccion. Un sistema racional es aquel en el que todo es coherente y no cabe la contradiccion. Por
tanto, no podriamos hacer valer la mentira dentro de las tres proposiciones del imperativo categérico. No
puedes desear que la mentira se torne en ley universal, que todos mientan, como tu estarfas mintiendo.
Y al mentir, no utilizas al otro como fin en si mismo, sino como objeto, como instrumento de tu astucia
para alcanzar un fin. El imperativo categérico kantiano no tiene presente que el obrar ético tenga una
consecuencia mejor o peor para mi, o que me sea ese obrar mas o menos placentero, sino que se adapte
0 no a sus exigencias racionales, para que, a través de su configuracion a priori, sea un obrar libre y de
caracter universal y necesario.

También percibimos el habil sentido de la ironia que presidian las conversaciones entre Kant y sus
amigos. No todo iban a ser cosas serias. De ahi la cita de Aristoteles al final de la pag, 49, con la que res-
ponde al joven filésofo francés.

«— Amigo mio, no existen los amigos —dijo Kant, citando a Aristoteles.»

En realidad, la frase, referida por Didgenes Laercio', es ligeramente distinta: «Oh, amigos, no hay ami-
gon. Se atribuye a Aristoteles, en efecto, pero es dudoso. De hecho puede ser una mala interpretacion de
otra version (donde el «oh» no serfa interjeccion sino dativo pronominal), en cuyo caso el sentido correc-
to serfa: «El que tiene muchos amigos no tiene un amigo».

Sea como fuere, la mencién a Aristoteles no es sélo una broma de Kant. Nuestro filésofo tenia
sus deudas. Lo peligroso de esta broma es que puede inducir a error y dar a entender que Aristoteles
no crefa en la amistad. Muy al contrario, la valoraba como una de las virtudes mas apreciables del ser
humano. Como una imperiosa necesidad, sin la que la prosperidad misma carecifa de sentido. En su

' Didgenes Lactcio, VVidas, opiniones y sentencias de los fildsofos mas ilustres (Libro Quinto).
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Etica a Nicimaco", estima que la amistad es una virtud o est4 en relacién a la virtud, y que es lo mas nece-
sario para la vida.

Ademas, existe en la concepcion aristotélica un precedente de ciertas ideas kantianas, respecto a la
ética, que conviene considerar aprovechando esta broma de nuestro héroe. Pues Aristoteles distingue
tres tipos de amistad: por interés, por placer y por la persona en si misma. Aristoteles valora esta ultima
como la forma mas virtuosa de amistad, pues las dos anteriores se valen de la amistad para otros fines, es
decir, hacen un uso instrumental. En la amistad por interés no debemos ver ningun tipo de inmoralidad.
Aristoteles la refiere no en el sentido del engafio, sino aquella que honestamente se da entre dos personas,
pero con vistas a un bien, y no a la persona por si misma. Empero, la mas excelsa es la que establece como
finalidad a la persona en si misma. Es decir, que hace de la persona un fin y no un medio.

Como cualquiera pensara de inmediato, esta finalidad humana recuerda mucho a la tercera formula-
cion del imperativo categorico: «Obra de tal manera que uses la humanidad, tanto en tu persona como en la
persona de cualquier otro, siempre como un fin y nunca como un medioy.

Lo que Aristoteles restringfa a la amistad, Kant lo convierte en universal humano. Bien entendido que
se trata de una forma universal @ priori, por tanto, sin contenido moral: es la forma del imperativo. Ello
implica que en ningin momento nos invita a hacer el bien a ciegas a cualquiera, sino a tratarlo como un
fin en s{ mismo, y nunca como un medio. Pero tratarlo como fin en si mismo es tratatlo, dird Kant, como
sujeto (no como objeto). Y tratarlo como sujeto exige responsabilizarlo de sus actos, pues son actos li-
bres, decididos por el sujeto.

Noticias desde Paris

Aunque las decapitaciones no fueron tan repentinas ni tampoco tuvieron lugar en la sala del jex de paume
(juego de pelota), es cierto que la noticia de la Revoluciéon supuso para Kant, como para la mayoria de
los pensadores ilustrados, el toque de aviso que anunciaba que la hora de la ilustracioén politica se habia
consumado y un nuevo orden estaba a punto de sustituir al Antiguo Régimen. Légicamente, Kant es
partidario de un cambio ordenado, como buen racionalista, y teme el caos y la violencia. Es famoso que
los dos dfas en que no pase6 por Konigsberg a su hora acostumbrada fueron, como ya dijimos, aquel en
que recibié E/ Emilio, de Rousseau, y éste en que llegd la noticia de la revuelta iniciada en Versalles el 5
de mayo de 1789, con la reunién de los Estados Generales. Reuniéon que mas tarde fue seguida por los
acontecimientos del 20 de junio en que el Tercer Estado (o de los comunes) se reune en la sala del juego
de pelota y jura solemnemente no disolverse hasta haber aprobado una Constitucién para el pais. Toda
esta revuelta culmina el 14 de julio con la toma de la Bastilla, fecha en que actualmente se celebra la Fiesta
Nacional en Francia.

La paz perpetua

En la reflexién en torno a cuestiones politicas, recogidas en parte en su obra ética, como sucede en Meta-
fisica de las costumbres, y en las llamadas obras menores —asi, en La pag perpetna—, Immanuel Kant muestra
hasta qué punto estaba de acuerdo con los ideales politicos desarrollados por la Ilustracién y su labor
emancipadora.

Si el individuo como sujeto moral debia ser auténomo y actuar desde su libertad, es facil suponer que,
proyectado sobre el bien publico, ha de obrar mediante conductas y con respecto a instituciones en donde
su libre decision sea la piedra angular del edificio social.

! Aristételes dedica los libros VIIL y IX de la Etica @ Nicomaco al estudio de la amistad (philia). Este término no admite sélo la relacién que
habitualmente entendemos por amistad en castellano, sino mas bien todo tipo de afecto hacia otra persona (filial, amoroso, etc.), pero
nosotros nos referiremos a lo que el estagirita trata en cuanto a la variedad de philia que mas o menos se corresponde con nuestro sentido
de la amistad.
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Del mismo modo en que el imperativo moral ha de ser @ priori de un modo universal y necesario, asi
también debia ser el marco del derecho, en el que el ciudadano establece no ya una convivencia de na-
turaleza normativa, sino el espacio y los limites de su libertad frente a la sociedad. Como la ley moral, el
derecho ha de ser universal y necesario, ha de ser a prior;, es decir, no se trata de un derecho normativo
sino formal.

La ley juridica ha de cefiirse a la racionalidad, respetando el derecho emanado de dicha racionalidad,
en la que el ciudadano es siempre un fin en si mismo, para el Estado y para los demas, y, como sujeto de
derecho, igual a los demas sujetos.

Una gran diferencia entre la ley moral y el derecho es que la ley es autoimpuesta, se la da el propio
sujeto a si mismo, mientras que el derecho se le impone mediante la coacciéon del Estado en pos del bien
comun. No obstante, ello no implica alienacién, ya que el individuo, en cuanto sujeto racional, coincidira
con un derecho que es también racional. Un sujeto racional no puede negar el imperativo categorico,
puede desobedecerlo, pero no invalidarlo desde la razén. Del mismo modo, el ciudadano en cuanto
ciudadano dotado y regido por la razén puede conculcar las leyes, pero no puede negar su condicion de
leyes racionales. Para Kant el contrato social no es sélo un acuerdo por el interés comun, como lo era en
Rousseau, sino el marco garante de su libertad. La coaccion del Estado mediante la ley es la que protege
la posibilidad de lo que era para Kant nuestro derecho natural, desde el punto de vista racional, es decir,
la libertad. De ella derivan todos los demas derechos de la Humanidad.

En su tratado La paz perpetua, Kant dicta una serie de articulos segtn los cuales se deberfan regir los
Estados. El fin que se persigue es el de configurar una suerte de confederacion por la cual todos ellos se
atuvieran a una serie de principios que garantizarfan la paz. Del mismo modo que la legalidad interna del
Estado garantiza la paz y la justicia, una normativa que todos se comprometieran a seguir garantizaria la
paz exteriof.

PARTE V: FIN DEL DIA LOCO

Maria Charlotta y el orden tranquilizador e ideal de 1a belleza frente al pavor césmico de la tor-
menta

El tramo final del texto utiliza unas refrescantes bromas acerca de lo que anduvo realmente haciendo
Kant el dia en que no comparecio a su hora habitual frente a sus conciudadanos, paseando por los lugares
de costumbre.

El asunto de su amor por Marfa Charlotta, su admiracién por la belleza de ésta, y el posterior senti-
miento de terror y exaltacion ante la tormenta, muestran una de las dicotomias kantianas que mas juego
han dado en lo que se refiere a su teorfa estética: la diferencia entre lo bello y lo sublime, que ya tratamos
mas arriba.

En su obra Lo bello y lo sublime, el lector tendra oportunidad de considerar cada uno de los matices y
diferencias que Kant enuncia acerca del tema. Citemos para terminar un breve fragmento del comienzo
de la misma:

«Hste delicado sentimiento que ahora vamos a considerar es principalmente de dos clases: el sentimiento de
lo sublime y el de lo bello. La emocién es en ambos agradable, pero de muy diferente modo. La vista de una
montafia cuyas nevadas cimas se alzan sobre las nubes, la descripciéon de una tempestad furiosa o la pintura
del infierno por Milton, producen agrado, pero unido a terror; en cambio, la contemplacién de campifias flo-
ridas, valles con arroyos serpenteantes, cubiertos de rebafios pastando; la descripcion del Eliseo o la pintura
del cinturén de Venus en Homero, proporcionan también una sensacion agradable, pero alegre y sonriente.
Para que aquella impresién ocurra en nosotros con fuerza apropiada, debemos tener un sentimiento de lo
sublime; para disfrutar bien la segunda, es preciso el sentimiento de lo belloy.
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Kant retoma este tema de manera mas critica y detallada en su otra obra fundamental, La critica del juicio.
En ella establece un concepto de lo sublime y del genio creador que sin duda esta en la base de posteriores
desarrollos estéticos durante la época romantica.

La tormenta impresionante que se desata después de la serena contemplacién del amor hacia la belleza
de Maria Charlotta supone el contraste entre lo bello y lo sublime.

El sentido de desbordamiento de todo limite racional en la tempestad desatada sobre Konigsberg deja
a nuestros filésofo imbuido del sentido de lo sublime, de la expansion de la Naturaleza en su grandiosa
infinitud.

Nada hay para Kant tan elevado y digno de admiracién y respeto: la inmensa realidad y la no menos
inmensa condicién moral del alma.

Asi lo habia declarado en su Critica de la razon pura, y asi cierra el texto nuestro filésofo, casi al modo
de un poeta: «Dos cosas llenan mi alma de admiracién y respeto, siempre nuevos y crecientes: el cielo
estrellado sobre mi y la ley moral en mi» (pag. 62).
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ACTIVIDADES

Propuestas de trabajo

En el presente apartado se ofrecen diversas propuestas de trabajo enfocadas a tres ambitos posibles: el
familiar, el escolar y el de instituciones culturales relacionadas con el fomento de la lectura (bibliotecas,
clubes de lectura, etc.).

ADVERTENCIA: las actividades de los tres ambitos se complementan y solapan, por lo que aconseja-
mos a familias, docentes y gestores culturales que tomen en cuenta las actividades de un ambito y otro.
¢Por qué entonces dividirlas asi? Sencillamente por considerar que unas son mas propias de un ambito
que otras. Es decir, es evidente que en el ambito familiar no son muy factibles las fichas de preguntas
comprensivas o los debates en grupo, etc., que si son actividades propias del aula. Pero la lectura de esas
preguntas podra seguramente orientar mejor a madres y padres interesados en sacar todo el jugo posible
a la lectura y el posterior comentario con sus pequefos. Del mismo modo, situamos ciertos recursos
ladico-educativos (puesta en escena del texto, por ejemplo) en el ambito de bibliotecas y clubes, pero ello
no obsta para que cualquier docente pueda también aprovechar con su grupo-clase dichas actividades
o dentro de un posible club de lectura de la biblioteca escolar.



EN EL AMBITO FAMILIAR

1. Lectura de acompafiamiento

Designamos como tal a la lectura compartida por la persona adulta y la joven. No se trata tanto de servir
de intérprete a esta dltima, de darle resuelta la interpretacion del texto, como de «estar a su lado» durante
la lectura del libro. Es decir, compartir la propia lectura, incluso en voz alta si fuera conveniente. Logica-
mente, no sera igual la ayuda que necesite una nifia o un nifio a los nueve afios que a los trece. Al tiempo,
debemos compartir opiniones y posibilidades interpretativas, ayudar a resolver dudas y alentar curiosi-
dades. De este modo, la lectura se integra como un elemento mas de la vida social de la familia, de su
modo de disfrutar el ocio y desarrollar la curiosidad cultural. Con ello, los temas propios del pensamiento
humano, como el ser de las cosas y el deber ser, la posibilidad del conocimiento, lo que podemos esperar
de la vida, etc., se convierten en un motivo mas de conversacion y vivencias.

Ante todo, tengamos siempre muy presente que la lectura de acompafiamiento no impone interpreta-
ciones ni da lecciones de nada. Comparte el texto y su interpretacion, y respeta y consiente distintas opi-
niones. Ahora bien, cada opinién es sometida a la que, desde distintos puntos de vista, se pone en comun
en el didlogo. No se cierra sobre si misma, de forma egocéntrica y enajenada, sino que trata de alcanzar,
cuando no un consenso o acuerdo, la comprension al menos de la interpretacion o la opinién del otro.

Procedimiento

Lalecturadeacompafiamiento puede realizarse de maneramuy diversa. Depende en ciertamedidade
factores circunstanciales como la edad del joven, el nivel social y cultural de la familia, los c6digos y cos-
tumbres de relacion entre sus miembros, etc. Podra por ello variar segiin los multiples modelos familiares
que existen.
No obstante hay una serie de requisitos que deben ser tenidos en cuenta.

Lectura adecuada
A veces el acompanamiento lector exige la lectura en voz alta. El hecho mismo de leerle a la nifia o el
nifio. Una de las razones que mas puede obstaculizar la correcta comprension de un texto comienza por
algo a lo que no siempre se le da la importancia que tiene: la adecuada entonacion y fluidez en la lectura.
Asi que puede comenzar por ser primero una lectura individual que luego ponemos en comuin o ser una
lectura en voz alta compartida por dos o mas miembros del ambito familiar.

Lectura de contacto y lectura comprensivo-reflexiva

Sibien concebidos mediante un discurso narrativo que busca la amenidad, nos enfrentamos a tex-
tos que, en ultima instancia, estan destinados a mover a la reflexién y motivar el pensamiento. A tal fin,
conviene no pretender afrontar de golpe toda la enjundia que potencialmente encierran. Por tanto, se
impone distinguir dos formas distintas y complementarias de leerlos: la lectura de contacto y la lectura
comprensivo-reflexiva.

* De contacto: en un primer momento se debe realizar una lectura seguida, sin demasiadas deten-
ciones, buscando simplemente saber de gué va esto. Es una lectura que permite a los pequefios un
contacto intuitivo y distendido con el texto. Solamente vamos a leer un cuento relativo a la vida
de un individuo peculiar. Con ello s6lo buscaremos la comprension narrativa y su disfrute. El acto
debe convertirse principalmente en un acto ludico, aprovechando las multiples posibilidades que
las chocantes situaciones del anecdotario ponen a nuestra disposicion.

* Comprensivo-reflexiva: ésta no necesita de continuidad, sino de reflexién detenida, intentando,
en principio, comprender lo leido, para valorar después criticamente los elementos puestos en jue-

23



go por las situaciones que viven los personajes. En un primer momento, aclararemos dudas acerca
de términos, conceptos, etc. Simplemente para que el texto, sus frases y palabras, se haga compren-
sible a los pequenos. Y sélo entonces convendra entrar en una fase propiamente reflexiva. Es decir,
ayudar —acompafando, no imponiendo— a pensar los problemas y conceptos correspondientes.

2. La reflexion dialégica

El método dialégico es el basado en el dialogo, frente al pensamiento ensimismado —personal— y frente
a la transmisién de conocimientos por autoridad. Se establece desde condiciones de igualdad entre los
participantes, es decir, aprendiendo a opinar conforme a criterios de valor de los argumentos y no con-
forme a criterios de poder o jerarquia. En la dinamica dialégica el intercambio de pareceres esta situado
en un plano horizontal, sin principios de autoridad, en el que el tnico precepto valido es la mayor o me-
nor propiedad de los argumentos. El procedimiento dialégico pretende pensar dialogando, contrastando
opiniones, convenciendo. Método, sin duda, heredero de la cultura democratica griega y la mayéutica
socratica. Pero que, modernamente, ha sido desarrollado por autores como Freire, Koschmann o Wells
(en nuestra seccion final de enlaces de interés encontrara el lector informacion acerca de estos y otros
autores). En este sentido, el adulto debe ser especialmente habil y cuidadoso para suscitar la mayor can-
tidad de curiosidades en el menor, alentar su reflexién personal, sacar a la luz contradicciones e incohe-
rencias, y conectar el texto con la propia realidad cercana y personal del nifio. El adulto actuara como
un contertulio mas, pero sirviendo ante todo de estimulo, proporcionando informaciones que abran un
abanico lo mas amplio posible de interpretaciones y pensamientos. El objetivo no es crear un magma
confuso de ideas variopintas, sino ponerlas en cuestion tratando de razonar lo que hay en ellas de verdad
o hasta qué punto son aceptables.

Procedimiento y actividades
La guia de contenidos que figura al principio de este cuaderno podra dar una pauta de desarrollo de
los distintos aspectos que pueden afrontarse a partir del texto y que tendra mayor o menor cabida, mayor
o menor amplitud y alcance, segin esas circunstancias antes mencionadas (edad del menor, preparacion,
interés, etc.).

La anécdota bajo la luz del rigor y la racionalidad critica

* Lo mas apropiado es centrarse en la anécdota narrativa, mostrando el procedimiento critico que
sigue siempre Kant para poner de relieve las contradicciones o sinsentidos que encierran ciertas
creencias o prejuicios.

¢ Ademas del aspecto ludico de las situaciones, motivaremos la reflexioén a partir de su comparacion
con las situaciones personales del menor, de sus propias anécdotas, de la propia vida. Es facil, desde
el ambito familiar, del que aun son muy dependientes los jovenes de entre nueve y trece afios, a
quienes especialmente va destinada esta coleccion, proponer situaciones y anécdotas que sirvan de
correlato reflexivo a las vividas por los personajes. ¢Cual de nuestras hijas o hijos no ha fundado,
por ejemplo, su conducta en la consecucién de un determinado capricho que le habfamos prome-
tido si se «portaba bien»? En vez de obrar por el bien en si mismo, sin esperar recompensa. Esta
es una anécdota que nos sera muy util a la hora de analizar la diferencia entre el imperativo catego-
rico kantiano y los imperativos hipotéticos, que Kant denunciaba en su critica de las costumbres.
De este modo, y en un primer momento, evitamos las dificultades abstractas y conectamos vida
y pensamiento.

¢ Una manera que puede ser interesante para enriquecer la reflexion y alcanzar niveles todo lo com-
plejos que creamos conveniente es proponer situaciones hipotéticas que planteen el tema desde nuevos
puntos de vista y no sélo desde los del texto o los derivados de la propia experiencia.

Compromiso y valoracion

Ante estos correlatos, se les puede proponer que elijan determinadas alternativas, que opten por de-
terminadas actitudes o, al menos, que valoren ventajas e inconvenientes, verdad o falsedad de éste o aquel
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concepto, ésta o aquella situacion. Es conveniente comprometerles con el texto, invitarles —no imponerles— a
tomar partido, a elegir, a sefalar preferencias, etc. O, en su caso, a ser conscientes de sus dudas e indeter-
minaciones.

Reflexionar sobre nuestra propia reflexion

Finalmente conviene educar a nuestras lectoras y lectores en la costumbre de reflexionar sobre el
propio pensamiento, de caer en la cuenta de como es la manera en que pensamos nosotros mismos. Un
mecanismo facil y asequible para cualquier lector, por bisofio que sea en estas lides, es invitarle a buscar
elementos en que se haya mantenido mas o menos constante en sus opiniones. Por qué actitudes ha op-
tado mas frecuentemente, qué soluciones u opciones le parecen mas ciertas o adecuadas. Por ejemplo,
¢ha sido mas frecuentemente racional en su meditacion acerca de las situaciones planteadas o mas bien
pragmatico?, sracionalista o empirista? Frente a la libertad, cha optado por darse maximas a si mismo
desde lo racional y universal o por buscar sélo el interés personal?

En fin, como vemos, todas estas reflexiones funcionan sobre un considerable nivel de abstracciéon y
generalizacion. Por ello, no deben afrontarse sino después de haber explotado convenientemente el nivel
practico y concreto de las anécdotas y situaciones vitales antes expuestas.

Pero este nivel de conciencia sobre el propio pensar podra servir a nuestras hijas e hijos para tener en
cuenta su propia coherencia ante situaciones venideras. L.o que los propios adultos podran recordarles
en su momento, contribuyendo asi a que la reflexion se integre en la vida y forme parte de sus habitos
intelectuales. La finalidad de esta coleccion no es explicar filosofia a los jévenes, sino provocar en ellos la
filosofia en su sentido etimolégico y mas recto, la aficién por el pensar, por la reflexién y el conocimiento.
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EN EL AMBITO ESCOLAR

Como aportacion complementaria de las distintas areas curriculares en que puedan interesar los titulos de
la presente coleccion, estos libros pueden llegar a resultar una estrategia didactica de primer orden, y aun
un material de enorme eficacia educativa.

Aconsejamos como primera aproximacion al texto una fase de lectura de contacto y comprensivo-
reflexiva pareja a la explicada en el apartado anterior. El docente no tendra dificultad alguna en poder
adaptar los términos de esa explicacién a la circunstancia escolar en sus determinados contextos. Por ello,
eludimos nuevas explicaciones sobre estas estrategias que no harfan sino repetir conceptos ya presentes
en parrafos anteriores. Remitimos, por tanto, a las seccion anterior.

A continuacién proponemos, como actividades de aplicacién en el ambito académico, una serie de
ejercicios y estrategias de aula tanto colectivas como individuales.

Las mismas sigue la guia de contenidos que figura al principio de este cuaderno.

PARTE I: LA MANANA
1. E1 compromiso social de los ilustrados. La lucha contra la supersticion (pags. 8 a 12)

El pensamiento ilustrado, al que Kant pertenecia, intentaba extender el uso de la razén a todos los am-
bitos de la vida social, a fin de promover el abandono de las supersticiones, prejuicios y tradiciones irra-
cionales que resultaban tan perjudiciales para la convivencia. Con ello, crefan conducir a la sociedad hacia
una organizacion regida por leyes y normas racionales y eficaces, que potenciasen el progreso, la paz y el
bienestar de los ciudadanos.

En un texto titulado ;Qué es Iiustracion?, Kant expuso su idea de la misma. Un proceso que llevaba a la
sociedad de la minoria de edad (dcjar que los demis piensen por mi y me digan lo que debo hacer y pen-
sar) a una mayoria de edad (pensar por mi mismo, guiado por la razén y puesta mi opinién en contraste
con la de los otros).

Lee algunas de las opiniones que Kant vertia en aquel texto a propésito del concepto de ilustracion:

« a ilustracién es la salida del hombre de su minorfa de edad. El mismo es culpable de ella. La minorfa
de edad estriba en la incapacidad de servirse del propio entendimiento, sin la direccién de otro [...].
La mayoria de los hombres, a pesar de que la naturaleza los ha librado desde tiempo atras de conduc-
cioén ajena, permanecen con gusto bajo ella a lo largo de la vida, debido a la pereza y la cobardia. Por
eso les es muy facil a los otros erigirse en tutores. {Es tan comodo ser menor de edad! Si tengo un
libro que piensa por mi, un pastor que reemplaza mi conciencia moral, un médico que juzga acerca
de mi dieta, y asi sucesivamente, no necesitaré del propio esfuerzo. Con sélo poder pagar, no tengo
necesidad de pensar: otro tomard mi puesto en tan fastidiosa tarea [...].

Pero, en cambio, es posible que el piblico se ilustre a s mismo, siempre que se le deje en libertad;
incluso, casi es inevitable. En efecto, siempre se encontrarin algunos hombres que piensen por si
mismos, hasta entre los tutores instituidos por la confusa masa. Ellos, después de haber rechazado el
yugo de la minorfa de edad, ensancharan el espiritu de una estimacion racional del propio valor y de

la vocacién que todo hombre tiene: la de pensar por si mismoy.

1.1 Responde:
1.1.1 ¢En qué consiste para Kant el proceso de ilustracion?
1.1.2 ¢Por qué cree el autor que los hombres dejan que otros piensen por ellos?
1.1.3 ¢Cree Kant que es posible que el publico se ilustre a s{ mismo?, ¢qué condicién indispensable se
necesitarfa para que tal cosa se produjera?
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1.1.4 ;Estas de acuerdo con esta idea kantiana, crees que es mejor tomar las decisiones desde nuestro
propio pensamiento, razonadamente?

1.1.5 No obstante, ¢Kant supone que la costumbre de pensar por si mismos vendra de unos pocos
hombres que influiran en los demas o vendra de todo el mundo a la vez?

1.1.6 ¢Quiénes crees que serfan esos promotores de la razéon?

1.1.7 ¢Serifa posible una sociedad que pensase por si misma sin tener libertad?

1.1.8 Recuerda el dfa loco del profesor Kant, sen qué momentos del texto dirfas que Kant se comporta
como un hombre ilustrado tratando de promover el sentido de la razén entre sus conciudadanos?

1.2 Reflexiona:

1.2.1. En las pags. 8 y 9, Kant escribe contra las creencias de un «estrafalario suecoy», Swedenborg, que
afirmaba ser capaz de «adivinar el futuro y hablar con los muertos». En relacién con esto, Kant
exclama:

«Tanto esfuerzo para alcanzar la ciencia, para rechazar los prejuicios y las supersticiones, para ex-

pandir las luces de la razén, tanto rigor, tanto sacrificio... {Y tener que seguir leyendo charlatanerfas!.

1.2.1.1 ¢Qué significan los siguientes conceptos: «prejuicion, «supersticiony, «rigom, «charlatanerian?
1.2.1.2 sPor qué Kant esta tan enfadado?

1.2.1.3 ¢Qué tiene que ver la ciencia con todo esto? ;Crees que se puede adivinar el futuro?

1.2.1.4 ;Y hablar con los muertos? Presenta razones o pruebas de tu opinion, sea a favor o en contra.

. El astrolabio: «He aqui la ciencia» (pags. 13 a 15)

2.1 A Kant le encanta el astrolabio, porque ve en ese instrumento una representacion del valor de la
ciencia y de los efectos de la razon sSabes para qué servia el astrolabio? Busca en una enciclopedia
o en Internet las caracteristicas y funciones de este instrumento.

2.2 Investiga también los principales aspectos de su importancia histérica. Y redacta con esos datos
una pequefa nota con la que informarfas a uno de tus companeros que no supiera lo que es un
astrolabio.

2.3 A Kant le parecfa un gran avance lo que se ha llamado la «revolucién copernicanan, es decir, el paso
del modelo geocéntrico al heliocéntrico, propuesto por el astrénomo polaco Nicolas Copérnico.
Consulta este enlace de Internet y dibuja un grafico de ambos sistemas. http://www.natureduca.
com/cosmos_teoriasl.php

2.4 Te proponemos esta pagina web de la Asociaciéon Valenciana de Astronomia en la que podras
construirte tu propio astrolabio: http://www.astroava.org/index.php/content-layouts/55-astrola-
bio.html

2.5 También puedes saber mas acerca del Sistema Solar y los modelos de astronomia en esta pagina del
Ministerio de Educacién, Cultura y Deporte, a través de su ite (Instituto de Tecnologias Educati-
vas). http://ntic.educacion.es/v5/web/pamc/pamc_2003/2003 modelos_astronomia

TRANSICION

3. La condesa Keyserling y los puentes de Koénigsberg (pags. 16 a 21)

3.1 Enla pag. 21 tienes un mapa de Konigsberg en el que se reproduce, aproximadamente, la distribu-
cién de su territorio y el modo en que lo sortean las distintas corrientes del rfio Pregolya. En la épo-
ca de Kant se puso de moda entre los cientificos y hombres de ciencias de Konigsberg una apuesta
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que consistia en ver quién era capaz de encontrar un modo de hacer lo que dice nuestro texto que
hacfa Kant: jpasar por todos los puentes tan sélo una vez! ;Crees que es posible?

3.2 Valiéndote del mapa que te brinda la ilustracion del libro intenta imaginar un itinerario que cum-
pliera esa condicion. Desde luego, un modo de ver si existe tal posibilidad es probar todas las al-
ternativas, todos los itinerarios. Pero ése es, sin duda, un método muy poco matematico. Porque la
matematica intenta hallar ideas universales, soluciones sencillas que sirvan para cualquier alternativa
concreta.

3.3 Para hallar una solucién de esta naturaleza, el gran matematico Leonhard Paul Euler ide6 un modo

de representacion grafica que sirvié después para solucionar un conjunto de problemas diversos
y dio lugar a la aparicién de una nueva disciplina: la topologia. Euler redujo los espacios a los que
llegaban los puentes a puntos en un plano; y esos puentes, a lineas que comunican dichos puntos.
De ese modo, era mas sencillo hacerse idea de las posibilidades. Compruébalo ti mismo obser-
vando la ilustraciéon de la pagina siguiente. Compara el plano de los puentes, tal y como figura en la
realidad, con el grafo que aparece debajo, en que se reducen las parcelas de terreno a puntos y los
puentes a lineas.
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¢Podrias identificar las parcelas de terreno de Kénigsberg con los puntos A, B, C y D del grafo?

C

Mediante este grafo, Euler demostré
que no se podia cruzar una sola vez
por cada puente y volver uno a casa
tan pancho. El razonamiento es sen-
cillo: para entrar por un puente (una
linea) y salir por otro distinto se ne-
cesita que dos lineas lleguen a ¢l (una

de entrada y otra de salida). Y, en caso

de mas de dos, se necesita siempre un
nimero par de ellas (entrada y salida
cada vez). Tu mismo puedes ver cudn-
tas lineas llegan a los puntos de nues-

tro grafo. Sefidlalo.

Si quieres saber mas, consulta esta pag. web: http://es.wikipedia.org/wiki/Problema de los puentes
de Konigsberg
4. El amigo Rousseau (pags. 22 y 23)

4.1 Grupos de debate Phillips 66
Rousseau y su libro Ewmilio 0 De la Educacion tuvieron una gran influencia en Kant. He aqui los pri-
meros parrafos de aquella obra. Reflexiona con el resto de miembros del grupo sobre el sentido de
estas palabras y expresa tu propia opinion.

«Todo es perfecto cuando sale de las manos de Dios, pero todo degenera en las manos del hombre.
Obliga a una tierra a que dé lo que debe producir otra, a que un arbol dé un fruto distinto; mezcla y
confunde los climas, los elementos y las estaciones, mutila su perro, su caballo y su esclavo; lo turba
y desfigura todo; ama la deformidad, lo monstruoso; no quiere nada tal como ha salido de la natura-

leza, ni al mismo hombre, a quien doma a su capricho, como a los arboles de su huerto.

De otra forma, todo setfa peot, ya que nuestra especie no quiere ser formada a medias. En el estado
en que estan las cosas, un hombre abandonado desde su nacimiento a s{ mismo serfa el mas desfigu-
rado de los mortales; las preocupaciones, la autoridad, la necesidad, el ejemplo, todas las instituciones
sociales, en las que estamos sumergidos, apagarian en él su natural modo de ser y no pondtian nada en
su lugar que lo sustituyese. Serfa como un arbolillo que el azar ha hecho nacer en medio de su camino

y que los transeuntes, sacudiéndolo en todas direcciones, lo matan. |...]
Nacemos débiles, necesitamos ser fuertes, y al nacer carecemos de todo y se nos debe proteger; na-

cemos torpes y nos es esencial conseguir la inteligencia. Todo esto de que carecemos al nacer, tan

imprescindible en la adolescencia, se nos ha dado por medio de la educacién».
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PARTE II: CRITICA DE LLA RAZON PURA

5. En la universidad (pags. 24 a 32)

5.2 Critica de la raz6n pura: limites y posibilidades del conocimiento (pags. 24 a 27)
Una de las disputas de la época en que vivié Kant, el siglo XVIII, venia por la falta de acuerdo entre
dos corrientes de pensamiento: racionalistas y empiristas.

5.2.1 Los juicios a priori de los racionalistas

Los racionalistas crefan que nuestro entendimiento venia verificado por la coherencia de los pen-
samientos conforme a la razén, que se daba en nosotros de forma innata por ser seres racionales.
Ello implicaba que existfan juicios « priori, es decir, ideas que no necesitan demostracién o contacto
previo con la realidad porque son coherentes en si mismas. Estas eran del todo fiables, puesto que,
por el contrario, la realidad podria inducirnos a error, como a menudo lo hace.

5.2.2 Los juicios a posteriori de los empiristas

Por el contrario, los empiristas crefan que nuestras ideas se formaban a partir de las percepciones
que comenzaba a recibir nuestro intelecto desde el momento de nacer. Eran juicios a posteriori, que
nacfan de las intuiciones, de las percepciones de la realidad.

Ejercicio 1. Indica cudl de estos juicios te parece que es a posteriori y cual a prior.

1.1 El todo es mayor que cualquiera de sus partes.
1.2 Kant nacid en Kinigsberg.

1.3 Un tridgngulo consta de tres angulos.

1.4 Unoy uno son dos.

1.5 Roussean escribid El contrato social.

1.6 Elvolumen ciibico posee tres dimensiones.

5.2.3. Juicios analiticos y sintéticos

Otra distincion interesante es la que se da entre juicios analiticos y sintéticos.

a) Son analiticos si lo que expresa el predicado esta contenido implicitamente en el sujeto. Por
ejemplo, en la afirmaciéon «El cuadrado tiene cuatro lados igualesy, en el sujeto «El cuadrado»
esta contenida la propiedad de tener cuatro lado iguales; por tanto, este predicado esta con-
tenido en el sujeto. El rasgo de estos predicados es que explican algo sobre el sujeto, pero no
aportan informacién nueva sobre él.

b) Y sintéticos son los juicios con predicados no contenidos en el sujeto, que si aportan informa-
cién nueva, pues sus datos no estan implicitos en dicho sujeto. Observa: «Este cuadrado posee
cuatro lados de 5 cmw.

Ejercicio 2. Di cuiles de estos juicios te parecen analiticos y cuales sintéticos.

2.1 Un animal racional es aquel que estd dotado de razon.

2.2 Eldidmetro de una circunferencia es el doble de su radio.

2.3 Elperro de mi vecino es un pastor alemdin.

2.4 Los osos polares son de color blanco.

2.5 Todo cuerpo sumergido en un fluido experimenta un empuje vertical y hacia arriba ignal al peso del volumen
de fluido desalojado.

2.6 Joseph Green fue uno de los mejores amigos de Kant.
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5.2.4 Los juicios universales y necesarios

b)

Otro de los rasgos interesantes de los juicios es que, aquellos que son analiticos, son necesarios
y universales. Ello quiere decir lo siguiente:

Necesarios: un predicado resulta necesario cuando lo que expresa es algo que «necesariamente»
se ha de dar en el sujeto para que sea tal sujeto. Por ejemplo, necesariamente un diametro ha de
medir el doble que el radio. Pero no necesariamente Joseph Green ha de ser amigo de Kant.
Universales: un predicado es universal cuando afecta a todos los casos que se puedan dar de ese
sujeto. Por ejemplo: el diametro es el doble del radio siempre, en todos los casos de diametros
imaginables. Se trata de un rasgo universal, es decir, que afecta a todos los didmetros posibles.
Pero no asi en el caso del perro de mi vecino y de los pastores alemanes, no todos los perros de
mis vecinos han de ser pastores alemanes.

Ejercicio 3. Segin esto, sefala qué juicios crees que poseen predicados necesarios y universales de

entre los recogidos en los dos anteriores ejercicios.

5.2.5 Los juicios sintéticos a priori, los juicios que descubrié Kant

Pero demos ahora un salto mas en nuestro analisis de los juicios. Hasta que Kant public6 su Cr/-
tica de la razdn pura, se habia pensado que todos los juicios sintéticos eran @ posteriori, del mismo
modo que todos los analiticos eran a priori.

Sin embargo, Kant descubrié que existian juicios sintéticos a priorr.

Fijate, cuando decimos: «lLa recta es la distancia mas corta entre dos puntosy; el predicado «ser
la distancia mas corta entre dos puntos» no esta implicito en el sujeto «la recta», ya que la recta
esta definida por ser una «sucesion infinita de puntos en una sola direccién». Por tanto, el pre-
dicado «ser la distancia mas corta entre dos puntos» aporta una informacién que no esta im-
plicita en ese sujeto, y es, por consiguiente, sintético. Pero no es a posteriori pues su formulacion
es coherente en si misma, es decir, es universal y necesaria. O lo que es lo mismo: en todos los
casos de rectas (universalidad) se confirma que es la distancia mas corta y no puede ser de otro
modo (necesidad). Al aportar informacion al sujeto es sin#ético, pero al tener caracter universal y
necesario, es a priori. Segun Kant estos son los juicios de la ciencia, por un lado nos descubren
cosas nuevas, que no conociamos, pero, a la vez, son universales y necesarios, y por ello postulan
leyes cientificas.

Ejercicio 4. Ordena dentro del cuadro los juicios que te proponemos.

La hipotenusa al cuadrado es igual a la suma de los cuadrados de los dos catetos.

Euler demostro que no se podian cruzar los puentes de Konigsberg pasando sélo una veg, por cada uno de ellos.
Todo niimero natural al sumar una unidad da como resultado un niimero mayor.

La multiplicacion es la suma de varios sumandos del mismo valor.

RKant anduvo tonteando algiin tiempo con Maria Charlotta.

E/ drea de un triangulo equivale siempre a la mitad del producto de su base por su altura.

A Kant le maravillaba la perfeccion del astrolabio.

Es homo sapiens es un hominido.

E/ ascenso de nivel de CO? en la atmdsfera eleva la temperatura terrestre.

Lampe despertaba todos los dias a Kant a las cinco menos cinco de la masnana.
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JUICIOS

Analiticos/ a priori Sintéticos/ a posteriori Sintéticos/ a priori

PARTE III: CRITICA DE LLA RAZON PRACTICA

6. El acto libre

0.1 Uno de los temas mas apasionantes del pensamiento humano es el tema de la libertad. Veremos
enseguida lo grave de este asunto si lo pensamos unido al de la fatalidad o predestinaciéon. Asi su-
cedi6 durante siglos, sobre todo en el ambito religioso. Observa la siguiente pregunta:

0.1.1. ¢Estan los hombres y todas las cosas del mundo predestinados de antemano o yo puedo
cambiar el curso de las cosas segin opte libremente por una posibilidad u otra?

0.2 Mas alla de las cuestiones teoldgicas, veamoslo como lo veria un racionalista al estilo de Kant. Si el
mundo esta gobernado por leyes inmutables (universales y necesarias), todo lo que ocurre sucede
porque sigue esas leyes, por eso no puedo adivinar el futuro, pero si prever donde estara Jupiter
dentro de dos meses, e incluso calcular la 6rbita, velocidad y trayectoria de una nave espacial para
que se encuentre con el planeta Jupiter en determinado lugar del Sistema Solar y en determinadas
fechas. Eso lo puedo hacer porque conozco las leyes que rigen el movimiento de los cuerpos en el
espacio y la atraccién que ejercen segun su distancia y su masa. Es decir, porque conozco la Ley de
Gravitacion Universal de Newton, que en época de Kant llevaba ya muchos afios enunciada.

0.3 Por tanto, suponiendo una mente tan inteligente que conociera hasta la mas minima ley del uni-
verso, esa mente podria calcular todo lo que va a ocurrir en dicho universo. Podria calcular incluso
la conducta de cada animal y aun de cada persona, pues las decisiones de dichas criaturas no serfan
sino el resultado de esas leyes fisicas, ya que no sélo sus cuerpos estan sometidos a tales leyes, sino
sus mentes también, es decir, sus cerebros: sistemas nerviosos que se rigen por esas mismas leyes.

0.4 ¢También los seres humanos?, preguntaria alguien extrafiado. Nosotros no sélo obedecemos al ins-
tinto. Muchas veces obramos contra el instinto natural. :Cuando elegimos, somos libres o estamos
igualmente sometidos a las leyes de la naturaleza aunque creamos ser libres?

0.5 Porque si estamos obrando segin leyes universales y necesarias, entonces creemos ser libres, pero
no lo somos. Y una mente supremamente inteligente podria decirnos cuales van a ser todas nues-
tras decisiones desde el momento mismo de nacer.

0.6 Esa mente suprema sabria, por ejemplo, qué va a hacer Kant en cada momento, incluidos aquellos
en que harfa algo distinto a lo habitual, como cuando recibi6 la noticia de la Revolucién Francesa
y vari6 sus rutinas.
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Ejercicio 5. Phillips 66

Debate con tus compafieras y compafieros sobre las cuestiones planteadas en la anterior reflexion.
Puedes ayudarte debatiendo estas dos consideraciones:

1. ¢Somos realmente libres? Entonces no estamos dentro de las leyes naturales, ¢desde donde actta
nuestra mente, si actua fuera de ellas?

2. ¢No somos libres? Entonces, ¢debemos suprimir las sanciones y penas legales, ya que los delitos y
faltas no son culpa de la persona sino de las leyes que la rigen?

PARTE IV: EL IMPERATIVO CATEGORICO Y LA SOBREMESA
7. La ética formal kantiana
Ejercicio 6. Phillips 66
Observa el concepto de «bien», o correccion moral, en los siguientes sistemas de pensamiento.

e Para Aristoteles es el conocimiento.

* Para Platén es la coincidencia con lo racional, bello y verdadero.

e Para el cristianismo consiste en soportar los sacrificios de esta vida, privandonos del placer munda-
no, para alcanzar la otra vida, la vida eterna mas alla de la muerte.

e Para el Islam en ser obedientes a Dios, que ha dado sus leyes en el Coran; y esperar su recompensa.

¢ Para Buda en comprender el misterio de la existencia y librarse de todo deseo hasta conseguir evitar
el mas fuerte de todos, el deseo de perdurar.

Debate en grupo y pon en comun las conclusiones:

1. ¢Crees que es posible que la Humanidad coincida en un mismo concepto acerca de lo que es el
«bien»?

2. ¢Cual de todos los anteriores te parece el verdadero «bien»?

3. De existir el «bien», ¢ha de ser distinto para cada sociedad o, incluso, cada persona?

Lee y reflexiona

Una vez que hayais puesto en comun vuestras reflexiones, escuchad lo que decia Kant al respecto. Se lo
dice a sus amigos durante la comida. Les plantea qué es lo que es bueno en absoluto. Es decir, algo que,
como los juicios analiticos, sea un bien racional, universal y necesario, de manera que sirva para toda la
Humanidad: cristianos, budistas, islamistas...

1. ¢Qué cree Kant que es absolutamente buenor (pag. 51).
2. Explica, segin tu criterio, si el concepto kantiano del «bien» resulta en efecto universal y necesario.

Ejercicio 7. Phillips 66

Ahota observa:
e El bien cristiano es amar al préjimo como a uno mismo y a Dios sobre todas las cosas.
* Si cumples este precepto, iras al Cielo.
* El bien de Aristételes es el conocimiento.
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Si cumples este precepto, seras feliz y alcanzaras la plenitud de tu vida y personalidad.
El bien islamista es el precepto de Dios en el Coran.

Si cumples esto, iras al Paraiso.

El bien budista es el desprendimiento del deseo.

Si cumples esto, te alejaras del sufrimiento y, al morir, no volveras a reencarnarte.

Presta atencién a las criticas que Kant establece a los sistemas morales anteriores a su filosoffa:

Son materiales, es decir, el bien consiste en un determinado contenido o concepto.

Al ser materiales, no pueden ser universales, pues unos tomaran un concepto y otros otros, e inclu-
so conceptos antagonicos y contradictorios.

Ademas son condicionales, establecen el «bien» no con respecto a si mismo, sino para conseguir
algo mejor, lo prometido: «Obra asi y alcanzaras esto o aquello: el Cielo, el Parafso, el Nirvana...».
Por todo lo anterior, no se trata de conceptos que el ser humano se dé a si mismo, como ser libre,
sino que le vienen impuestos desde fuera. Son mandatos y promesas. Por consiguiente, no pertene-
cen a una ética de la libertad, son contradictorios con la idea del hombre como ser libre y racional.

Compara estas afirmaciones kantianas con los preceptos de arriba y di en qué medida crees que nuestro
filésofo tenfa o no razon.

8. El imperativo categodrico

8.1 Reflexiona (pags. 48 y ss.):

8.1.1 El imperativo categérico kantiano es un método que busca darnos una regla que podamos
seguir sin posibilidad de duda (lo que quiere decir que sea «necesaria») en cualquier circunstan-
cia de la vida, y no sélo de la nuestra, sino de cualquier otra vida (lo que quiere decir que sea
«universal).

8.1.2 Por ello Kant intenta primero preguntarse por algo que sea bueno en absoluto, bueno sin que
quepa duda posible o alternativa de mal alguno.

8.1.3 Como veras, por las respuestas de sus amigos en las paginas 50 y 51 (la «salud», la «inteligen-
cia») no podemos considerar bueno a algo concreto, a un concepto con determinado contenido.
Y esto es asi porque cualquier contenido sera bueno o no lo serd segun determinadas circuns-
tancias. «Si dotamos de salud, inteligencia o valentia a un tunante...», dice Kant, scual sera la
bondad de ello?

8.1.4 En efecto, hasta los contenidos mas prestigiosos de la moral, como es el caso del <amom, se
derrumban ante determinadas circunstancias: el amor al malvado.

8.1.5 Por eso Kant encuentra que sélo es posible el bien absoluto en la voluntad misma de hacer
el bien. Pues ella no es un concepto, sino una intenciéon pura, la de hacer el bien. No cabe ahi
circunstancia de mal.

8.1.6 A continuacion Kant formula esa voluntad segiin un imperativo categorico, es decir, una for-
mulacién racional: necesaria y universal.

8.2 Fijate, con ello conseguimos:

8.2.1 Actuar en cualquier circunstancia bajo el mismo principio, todas las circunstancias caben en él.
8.2.2 Un modo de actuar que vale para cualquier ser humano, todos los seres humanos pueden com-

partirlo.

8.2.3 Un modo de actuar que siempre trata al ser humano como sujeto, contiene siempre la condi-

ci6on moral del ser humano, sin alienacién o discriminacion posible.

8.2.4 Un modo de actuar que no se impone desde fuera sino desde el propio sujeto, pues es acorde a

lo racional, se puede no seguir este método pero no se puede racionalmente negar su verdad, pues
es una verdad logica, innegable.
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Ejercicio 8. Phillips 66.
Comenta y concluye:

1. El problema que te planteamos es el siguiente.
En la conversacion con sus dos contertulios, Kant defiende la maxima segin la cual debemos decir
siempre la verdad. Incluso en los hipotéticos casos de que esa verdad pudiera causar algiin dafio a un
tercero. Esto es asi porque la mentira es una contradiccion, es incoherente, irracional.
2. Veamos ahora lo que dicen del mismo asunto dos normas muy distintas:
a) Uno de los preceptos de las Tablas de la Ley que Yaveh dio a Moisés en el monte Sinai, recogido en el
Antiguo Testamento, en su libro del Exodo, 20:16: «No hablarés falso testimonio contra tu projimon.
b) En nuestro cdigo penal, en su titulo XX, capitulo VI el articulo 458 dice lo siguiente sobre la men-
tira (que, en el Derecho, recibe el nombre de falso testimonio):
1. El testigo que faltare a la verdad en su testimonio en causa judicial, sera castigado con las penas de
prision de seis meses a dos aflos y multa de tres a seis meses.
3. ¢Es comparable el imperativo categorico que sigue Kant para defender el deber de decir la verdad
con estas dos leyes: Moisés y Codigo Penal espafiol? ;Cuales serfan las principales diferencias y
cuales las semejanzas entre las tres normas?
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EN EL AMBITO DE INSTITUCIONES DE FOMENTO DE LA LECTURA

Actividades de lectura

En el ambito de bibliotecas, clubes de lectura y, en general, instituciones relacionadas con el libro y el
fomento de la lectura proponemos muchas de las actividades referidas en los ambitos anteriores, familiar
y escolar. En concreto, convendra empezar por una lectura de acompanamiento y continuar después con
actividades de debate en grupo.

Actividades de debate en grupo

Aconsejamos consultar las que aparecen en el ambito escolar bajo la denominacién metodolégica del
grupo-clase o el Phillips 66. De este modo, el monitor o coordinador podra plantear todo tipo de
debates tras la fase de lectura.

Actividades colectivas
Otra importante oportunidad de este texto en lo que hace a grupos es la de preparar una dramatizacién
del texto.

* Lectura dramatizada: puede tratarse de una simple lectura en la que a cada participante se le
asigna un personaje de la obra.

* Puesta en escena: también puede intentarse una puesta en escena de la misma. Para ello puede
ser interesante que el grupo «adapte» la obra de teatro que se desea representar, decidiendo qué
didlogos en concreto se utilizaran, de entre los que presenta el texto, y escribiendo las acotaciones.
Posteriormente se ensaya la obra sobre la base de ese texto teatral elaborado y escrito por el grupo.

* Creacion de un hecho mediatico: una actividad interesante y que puede motivar mucho al grupo
es elaborar determinados eventos propios de los medios de comunicaciéon que pueden contribuir
a interiorizar mejor los contenidos del texto. Asi, por ejemplo, se puede invitar al grupo a elaborar
entrevistas de radio o prensa con Kant o Swedenborg o con otros personajes del libro, donde los
participantes tengan que imaginar qué preguntas le haria y qué respuestas darfa ese personaje.

* Ampliacién del arco tematico de los debates: puede resultar interesante buscar noticias recien-
tes que tengan que ver con los asuntos tratados por el texto y pedir a los participantes que imaginen
qué respuestas darfa Kant a estos hechos, cémo los afrontaria.

Actividades de expresion plastica
Es interesante intentar sacar todo el jugo posible a este atractivo formato de libro ilustrado. Como se vera,
las ilustraciones de Moreau que lo acompafan tienen aspecto de recortes en muchos casos. Se pueden
realizar trabajos de expresion plastica con recortes en cartulinas de colores de los distintos personajes, asi
como ilustraciones de los mismos en distintas técnicas: lapiceros, 6leo, témpera...

A tal fin, puede ser muy util todo tipo de recurso informatico, como presentaciones, programas de
dibujo, etc.

Estos elementos pueden decorar durante un tiempo la sala de lecturas del club o servir incluso de
escenografia para las actividades anteriormente descritas.
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PASATIEMPOS KANTIANOS




CADA OVEJA CON SU PAREJA

LAS CAPITALES DEL PENSAMIENTO /iﬁ

g~

Aqui tienes un mapa mudo de Europa. Vamos a buscar poblaciones representativas por distintos mo-
tivos del pensamiento europeo moderno, siguiendo a los protagonistas de esa revolucién racionalista y
empirista que fue el siglo XVIII. Las relaciones son variadas: unas veces por haber nacido en ellas, otras
por desarrollar allf lo mas importante de su obra, o haber estudiado o impartido clases en su universidad,
etc. Ten en cuenta que hay capitales que acogieron durante alguna etapa de su vida a la mayoria de estos
pensadores, como ocurre con Paris. Une a cada personaje con su ciudad de referencia y busca su ubica-
cién en el mapa.

Isaac Newton Oxford
René Descartes Hanover
John Locke Halle
David Hume Patis
Diderot Kénigsberg
D’Alambert Paises Bajos
Jean-Jacques Rousseau Langres
Gottfried Wilhelm Leibniz Edimburgo
Christian Wolff Cambridge
Immanuel Kant Ginebra
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SOPA DE LETRAS ILUSTRADAS
Racionalismo Empirisrno e Ilustracion

D’Alambert
BIP|T|K|N]] EIM|{U|H]|D|I VIA|D David Hume
FIR|IN| Z|F OO UIN]Z]|]O|R|D|]W|I Diderot
s|e|le|fv|i|c|T|w|D|Z|Q|lu|lqQ|M]|z Immanuel Kant
clolnlnlcinlalwl zltlvit mluols| Ls2acNewton
John Locke
Wio|lOoO|B|E|P|B|D|E|E|D|A|E]| Q]| O| Leibniz
cClI1|E|H|s|D|T|I|Q|IN|N|E|Z]|S]|T René Descartes
Rousseau
Y| L|WV]|I N|X|E|JR|JE|JU]C]|I RIDJL .
Voltaire
BE M|O|U|J]O|L|E]|]S|E|L|Z]A]|] o| U
BEIN|[L|A]|A]] O|L|{C|BJ]L|N|JA]|I T
UIF|T|S]|1] E|IK|C|IQIA|M|W|S|S]|Q
BlU|lA|C|I A|IS|IGIKIM|IR|A|W| Q]I
S| 2|1 NIN|IPIU|S|K|E|M|T|L]J]RI|N
U/ DIR|TIH|G|IK|O|JU|K|T|W|IE|A]|T
X E|E|D|T]1I ujolv|io|vivi]IiP|S|D
H|IS|FlUI W/ M|IM]|] FIR|RJIU]] I Z

Ya sabes, en una sopa de letras encontraras las palabras en todas direcciones y sentidos posibles. Esta
sopa es muy sustanciosa, contiene los principales manjares del pensamiento ilustrado de la Edad Moder-
na. Mete cuchara y a ver qué sacas.
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CRUCIGRAMA KANTEADO
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En el presente crucigrama te proponemos averiguar algunos de los principales conceptos de la

teoria kantiana.

1. Dicese del uso de la razén considerada en si misma y no con respecto a aplicacioén practica alguna. Una razén
muy virtuosa y sin mancha podriamos decir.

2. Juicio en el que el predicado esta contenido en el significado del sujeto. No aporta nada al significado del sujeto
pero lo aclara y explica. E/ fodo es siempre mayor que sus partes, diria Kant.

3. Lo que hacemos los vecinos con la vida de los otros. Pero también lo que hace el critico de cine con el dltimo
estreno. Y, en filosoffa, se dice de la reflexion por la que se descubren los limites, errores y contradicciones de
alguna creencia, idea o pensamiento.

4. Adjetivo a lo grande, como el universo mismo. Aquello que no es concreto o puntual, sino de todos y de todo,
en todo momento y lugar.

5. Ideas o conceptos que poseemos independientemente de la realidad, antes de ella, antes de cualquier percep-
cion. Lo que se explica en sf mismo, que va de suyo, que es de cajon. Que sale de su propia légica, que cae por
su propio peso, como las manzanas.

6. Coloquialmente: tajante, riguroso, estricto. Pero, en filosofia, lo que hace a las categorias, es decir, a las genera-
lizaciones que unifican los casos concretos por sus patrecidos, por los rasgos que comparten.

7. No superfluo ni accidental. Que se precisa. Que no queda otra.

8. Los libros de Aristételes que, en la estanterfa, Andrénico de Rodas colocéd después de los de la fisica. Después
de la meta, mas alla. Donde el Estagirita estudiaba las cosas en cuanto a su ser mismo.

9. Al contrario que el punto dos. Estos juicios provienen de la realidad, ella nos los inculca a través de las percep-
ciones. Su predicado no esta contenido en el sujeto, al que aportan informacion. [Hummm, qué buena la sopa de
angnilal, dirfa Kant.

10.  Que manda o impone, pero no por la razén de la fuerza, sino por la fuerza de la razoén.

11. Habitos, pero no de monje. Lo que acostumbramos a hacer, lo que se supone que la gente hace o deberia
hacer. A esto decian los latinos #or, moris. Y no es muerte.

40



NOMBRES ILUSTRES EN UN DIA LOCO

un

10

He aqui diez nombres de personajes del libro, tanto los que participan en el argumento como
aquellos que son citados por diversas razones.

(jOjol, en caso de citarse por nombre y apellido, habra un cuadro blanco al medio)

1. Este caballero, que descendfa no obstante de clase humilde, descubri6 el atractivo de los cuerpos; en concreto,
el de los mas celestes. {Tan alto volaba su inteligencial, juna verdadera gravitacién universal!

2. Famoso cura polaco amigo de tomar el Sol por centro y no por bronceado.

3. Eljardinero; pero también un firme defensor de la dignidad humana, el valor de la educacién y la necesidad de
establecer un pacto de convivencia entre los ciudadanos. Con trato social, pero pocos amigos.

4. Estricto seguidor del orden y la puntualidad, fiel como un soldado al toque de diana: jpara qué quieres, Imma-
nuel, relojes, teniendo a éste!

5. {Ahl, esta dama le despeina al gran chino su peluca tan bien puesta. Lo sublime del pensamiento a los pies de
la belleza.

6. Personaje estrafalario que le revuelve el estomago a nuestro filésofo mas que el café que toma a escondidas.
Decia Borges en un famoso poema que este sueco hablaba con los angeles en las calles de Londres. jQué cosas!

7. Insigne alumno de Platén, pero no de Dibgenes, que gustaba de pensar paseando alrededor de su escuela. Le
dio muchas vueltas a la cabeza. Muchas.

8. Hijo de pietistas de Prusia Oriental, poco viajero pero enterado de cuanto pasaba en el mundo, ctitico y cate-
gorico, la peluca mas ilustrada de la filosoffa.

9. Citado en este libro por haber citado él mismo a nuestro enKantador filésofo en su famoso tratado Kant y e/
problema de la metafisica.

10. Este gentleman esta algo verde, la verdad. La verdad le gustaba, por eso fue uno de los mejores amigos de Kant,
otro que tal baila.
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ROMPECABEZAS

Nuesiros j"fl:‘f.ﬂﬁ

SINTETICOS |

18

¢Qué es un rompecabezas?

Hay muchas maneras de contestar a esta pregunta. Un rompecabezas podria ser, por ejemplo, la filosofia;
pero nosotros te proponemos una respuesta algo peculiar. Fijate, al proceso mediante el cual dividimos
una unidad en sus partes para estudiar cada una de éstas, lo llamamos andlisis. Por el contrario, cuando
recopilamos datos particulares o concretos y los unificamos en un conjunto mayor, lo llamamos séuzesis.
Un rompecabezas suele entregarse en partes: pedacitos que debes reunir en una unidad superior. Es decir,
que el método de armar rompecabezas es un método sintético. Nosotros te proponemos el reto contra-
rio: descomponer la unidad en partes, es decir, hacer el rompecabezas siguiendo un método analitico, en
vez de sintético. Aunque luego puedes volver a sintetizatlo.
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SOLUCION A LOS PASATIEMPOS

CADA OVEJA CON SU PAREJA
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CRUCIGRAMA KANTEADO
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La filosofia de
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El método
dialogico
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Ensayo de Jorge Luis Borges sobre
Swedenbog,

Del proyecto de filosoffa en la red
Cibernous, premiado por el CNICE.
Aqui enlazamos con la entrada a la

metafisica de Aristoteles.
Del portal La filosofia en el Bachillerato,

unas notas sobre la critica a la

metafisica, de Kant.
Entrada de la Wikipedia

Resumen de la obra filos6fica
kantiana en el portal La Filosofia en el

Bachillerato.
De Cibernous sobre este pensador. A

la vez completa y concisa, para un
repaso rapido de lo principal de su

pensamiento y su vida.

De la conocida pagina Ia Filosofia en
Bachillerato.

De nuevo, pagina de Cibernous.

De nuevo, pagina de Cibernous.
Entrada de la Wikipedia.

De nuevo, pagina de Cibernous.
Excelente y didactico video de TVE

acerca de este gran matematico.
Segunda parte del video anterior.

Video en que Fernando Savater
explica, en el programa Ia aventura
del pensamiento, este concepto ético

kantiano.
Brevisima entrada en la Wikipedia que

nos dara idea de esta sencilla dinimica

de trabajo en grupo.

Explica sucintamente, en tres pags., 1o
que es el concepto y su metodologia.
Escueta presentacion en Slideshare
con los principios elementales de esta
metodologia.

Largo articulo en que se valoran y
comentan algunos de los aspectos mas
destacables o problematicos en torno a
la dialogia.

Articulo en pdf de dos de los autores
mas relevantes de nuestro pais respecto
a este tema: Ramon Flecha y Lidia
Puigver.
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LOS PEQUENOS PLATONES

Coleccidn de filosofia para nifios

La coleccion Los Pequenos Platones es un proyecto formidable e innovador, que por fin se
traduce al castellano tras ser publicado con gran éxito en mas de una veintena de paises. Su
objetivo es iniciar a los ninos en la filosofia a través de una serie de libros fantasticamente
ilustrados, divertidos e inteligentes.
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